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Текст лекції 

 

1.Кримінальне провадження на підставі угод. 

 

Перш ніж говорити про досить новий для України порядок 

кримінального провадження – угоди, слушно було б дослідити досвід інших 

країн по застосуванню такого правового інституту. 
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24 липня 2002 р. Економічна і соціальна рада при ООН ухвалила 

резолюцію «Про основні принципи програм відновлюючого правосуддя у 

кримінальних справах», яка рекомендує всім країнам розвивати та 

впроваджувати програми відновлюючого правосудця у національне 

судочинство. Існує декілька моделей подібного правосудця, і 

найпоширенішою його формою є програми примирення жертв і 

правопорушників (медіація). 

Відповідно до Рамкового рішення ради Європейського Союзу «Про 

положення жертв у кримінальному судочинстві» від 15 березня 2001 р. 

медіація у кримінальних справах – це процес пошуку до або під час 

кримінального процесу взаємоприйнятного рішення між потерпілим та 

правопорушником за посередництва компетентної особи – медіатора. 

На підставі цього рішення всі країни Європейського Союзу зобов’язані 

поширювати посередництво в кримінальних справах та забезпечувати 

прийняття до розгляду будь-якої угоди між жертвою та правопорушником, 

досягнутої в процесі посередництва. 

У Франції прокурор, який вирішує питання про порушення публічного 

позову, вправі на власний розсуд оцінювати доцільність кримінального 

переслідування в кожному окремому випадку. 

Вважають, що медіація зародилася у місті Баланс. Місцевий прокурор, 

аналізуючи дрібну злочинність, дійшов висновку, що традиційна 

кримінальна юстиція «не здатна усунути незначні конфлікти; навпаки – вона 

їх тільки загострює». Прокурор, звичайно, може на підставі принципу 

доцільності кримінального переслідування прийняти рішення про відмову в 

порушенні публічного позову Однак у такому разі він «залишає 

незадоволеним потерпілого і культивує у злочинця почуття 

безвідповідальності». З цієї причини Голова трибуналу інстанції і Прокурор 

Республіки Валанса спробували віднайти третій, «нестандартний» спосіб 

вирішення кримінально правового конфлікту. Ним і стала медіація, яка 

існувала спершу як правозастосовна процедура без правової регламентації. 
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Сутність медіації полягає у такому. 

1. Особа, яка вчинила заборонене кримінальним законом діяння, 

відшкодовує шкоду відповідно до мирової угоди, що її укладають 

сторони, а прокурор відмовляється від порушення публічного 

позову. 

2. Для вирішення питання про примирення сторін залучають арбітра. У 

Балансі вирішили запрошувати для цього авторитетних нейтральних 

осіб, які знають місцеве населення і не наділені владними 

повноваженнями щодо сторін (свого роду «третейських суддів»). У 

різних кварталах міста за допомогою Комунальної ради запобігання 

злочинності було обрано від 4 до 6 осіб як штатних громадських 

«примірювачів». 

3. Прокурор, вирішивши, що доцільно замість традиційного 

кримінального переслідування застосувати примирювальну 

процедуру, відбирає двох із цих осіб і передає їм справу. В разі 

досягнення примирення самі ж громадські арбітри і контролюють 

виконання умов угоди. 

Якщо ж сторони не примирилися або не виконують умов угоди, справу 

повертають прокуророві, який вирішує питання про її подальшу долю 

відповідно до вимог КПК. 

Пізніше, спочатку 2 жовтня 1992 р. згідно із Циркуляром міністра 

юстиції Франції, а потім і Законом від 4 січня 1993 р. про внесення змін і 

доповнень до КПК медіація дістала правову регламентацію. 

Протягом останніх років активізувався рух за впровадження програм 

примирення у Східній Європі, і на особливу увагу заслуговує досвід Польщі. 

Серед країн колишнього СРСР лідером є Росія, де програми медіації діють 

протягом кількох років у 10 містах, зокрема у Москві, Пермі, Тюмені, 

Іркутську. 

У Сполучених штатах Америки існує інститут «угоди про визнання». 

Цей американський (англосаксонський) кримінально-процесуальний 
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інститут є найвідомішим і найбільш вивченим серед вітчизняних 

спеціалістів. Причина такої уваги наших учених до цього інституту полягає 

в тому, що він найбільш «контрастує» порівняно з вітчизняним принципом 

встановлення істини у кожній кримінальній справі. 

«Угоди про визнання» отримали процесуальне оформлення в США в 

XIX ст., де спочатку вони існували як правозастосовний захід (так само, як і 

медіація у Франції). Поступово їх було офіційно визнано і законодавцем, і 

судцями. Зокрема, в 1968-1970 роках 

Верховний Суд США у низці своїх рішень у конкретних справах 

визнав конституційність практики «угод про визнання вини», фактично 

остаточно їх легалізувавши. 

Сутність інституту «угоди про визнання вини» можна розкрити через 

такі положення: 

1. В американському кримінальному процесі, як відомо, перед судом 

ніколи не ставилося завдання щодо встановлення об’єктивної (матеріальної) 

істини, тобто: з’ясування всіх фактичних обставин справи; їх юридичної 

кваліфікації; прийняття належного рішення в інтересах абстрактного пуб-

лічного правопорядку (безвідносно до того, на чому наполягають сторони). 

У цьому сенсі функцією американського суду є не неупереджене 

самостійне дослідження у кримінальній справі, а неупереджене вирішення 

суперечки між двома сторонами, що змагаються. 

Звісно, це не означає, що суд є байдужим до істини. Він прагне 

встановити істину, але лише тією мірою, наскільки це є необхідним для того, 

щоб правильно вирішити суперечку. Тобто американський суддя є не 

«дослідник», а «арбітр». 

2. Змагальність визнається в американському процесі більшою 

цінністю, ніж абстрактне прагнення до об’єктивної істини. 

Між принципами об’єктивної істини і змагальності є зворотна 

пропорція: чим меншою мірою суд зобов’язаний шукати істину офіційно, 

тим більшою мірою рух кримінального процесу і доля кримінальної справи 
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визначаються процесуальною позицією сторін (ступенем їх активності). 

Суд є пасивним у збиранні доказів. Останні подають сторони, які 

переконують суд у правильності своєї позиції. 

3. За такого підходу відмова однієї із сторін від «змагання» зі своїм 

процесуальним опонентом має зв’язувати суд під час прийняття ним 

рішення по суті справи (йдеться про певну подібність цивільних 

процесуальних відмови від позову і визнання позову). 

Якщо від кримінального переслідування відмовляється сторона 

обвинувачення, то суд не вправі постановити обвинувальний вирок навіть у 

тому разі, якщо він переконаний у його повній обґрунтованості. 

І навпаки, якщо обвинувачений визнає себе винним, то суд, 

переконавшись у добровільності визнання, зобов’язаний винести 

обвинувальний вирок і призначити покарання без проведення судового 

слідства (навіть у скороченому обсязі). 

4. Саме така ситуація становить зміст відомого англосаксонського 

інституту «оголошення себе винуватим», про що вже йшлося. Переважну 

кількість обвинувальних вироків постановляють не в результаті успішного 

доказування з боку сторони обвинувачення, а лише тому, що на початку 

судового розгляду обвинувачений відповів «так» на запитання головуючого: 

"Чи визнаєте Ви себе винним у пред'явлених пунктах обвинувачення?" 

5. Таке трактування змагальності в цілому та інститут «оголошення 

себе винуватим» і породили специфічний феномен судочинства – «угоди про 

визнання». 

Оскільки визнання особою вини повністю позбавляє обвинувачення 

від тягаря доказування і абсолютно зв’язує суд, то за відсутності суворо 

формалізованого попереднього провадження (де справу веде слідчий суддя, 

слідчий тощо) ніхто не заважає обвинуваченню і захисту «домовитися» 

таким чином, щоб обвинувачений визнав себе винуватим і був підданий 

кримінальному покаранню в обмін на певні «пільги», наприклад: 

виключення із обвинувального акта окремих епізодів обвинувачення; більш 
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м’яку (пільгову) кваліфікацію злочину тощо. 

Оскільки суд зв’язаний не тільки визнанням вини, а й межами 

пред’явленого обвинувачення, то сторони за наявності «угоди» гарантують 

для себе певні процесуальні та матеріально-правові блага, хоча і в 

«компромісному» варіанті. 

Часто до перемовин між сторонами залучаються і судді. Суд до 

укладання угоди не повинен називати обвинуваченому міру покарання. 

Інакше визнання ним вини розцінюватиметься як таке, що здійснено під 

тиском, а отже, і як юридично нікчемне. 

В юридичній літературі вважають, що «угоди про визнання» є лише 

частковим звільненням від кримінального переслідування, бо особа легально 

звільняється від переслідування за вчинення інших злочинів (за винятком 

тих, за які вона переслідується в класичному порядку). 

Окрім того, обвинувачений не усуває шкідливих наслідків вчинених 

діянь. Особа лише полегшує обвинуваченню притягнення «себе» до 

відповідальності за вчинення певних злочинів, за що отримує від нього щось 

на зразок «індульгенції» за інші злочини. 

У кримінальному процесуальному кодексі України передбачено 

декілька особливих порядків провадження. Вони об’єднані у восьмому 

розділі кодексу. Перший особливий порядок провадження, який 

регламентується кодексом – кримінальне провадження на підставі угод. 

В кримінальному провадженні можуть бути укладені такі види угод: 

1) угода про примирення між потерпілим та підозрюваним, 

обвинуваченим; 

2) угода між прокурором та підозрюваним, обвинуваченим про 

визнання винуватості.  

Угода про примирення 

Порядок ініціювання і укладення угоди наступний. Угода про 

примирення може бути укладена за ініціативою потерпілого чи 

підозрюваного, обвинуваченого. Домовленості стосовно угоди про 
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примирення можуть проводитися самостійно потерпілим і підозрюваним, 

обвинуваченим, захисником і представником або за допомогою іншої особи, 

погодженої сторонами (за винятком слідчого, прокурора або судді). Угода 

про примирення між потерпілим та підозрюваним, обвинуваченим може 

бути укладена у провадженні щодо кримінальних проступків, злочинів 

невеликої і середньої тяжкості та у кримінальному провадженні у формі 

приватного обвинувачення. 

В угоді про примирення зазначаються її сторони, формулювання 

підозри чи обвинувачення та його правова кваліфікація із зазначенням статті 

(частини статті) закону України про кримінальну відповідальність, істотні 

для відповідного кримінального провадження обставини, розмір шкоди, 

завданої кримінальним правопорушенням, строк її відшкодування чи перелік 

дій не пов’язаних з відшкодуванням шкоди, які підозрюваний, 

обвинувачений зобов’язані вчинити на користь потерпілого, строк їх 

вчинення, узгоджене покарання та згода сторін на його призначення, 

наслідки укладення та затвердження угоди, наслідки невиконання угоди.  

В угоді зазначається дата її укладення, також угода скріплюється 

підписами сторін. 

Наслідком укладення та затвердження угоди про примирення є:  

а) для підозрюваного, обвинуваченого – обмеження права оскарження 

вироку  

б) для потерпілого – обмеження права оскарження вироку згідно та 

позбавлення права вимагати в подальшому притягнення особи до 

кримінальної відповідальності за відповідне кримінальне правопорушення 

та змінювати розмір вимог про відшкодування шкоди. 

Перед прийняттям рішення про затвердження угоди про примирення 

суд під час судового засідання повинен з’ясувати в обвинуваченого, чи ясно 

він розуміє:  

1) існування у нього права на справедливий судовий розгляд, під час 

якого сторона обвинувачення зобов’язана довести кожну обставину щодо 
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кримінального правопорушення, у вчиненні якого його обвинувачують, а він 

має такі права: 

мовчати і факт мовчання не матиме для суду жодного доказового 

значення; 

мати захисника, у тому числі на отримання правової допомоги 

безоплатно у порядку та випадках, передбачених законом, або захищатися 

самостійно; 

допитати під час судового розгляду свідків обвинувачення, подавати 

клопотання про виклик свідків і подавати докази, що свідчать на його 

користь; 

2) наслідки укладення та затвердження угод, передбачені законом; 

3) характер кожного обвинувачення; 

4) вид покарання, а також інші заходи, які будуть застосовані до нього 

у випадку затвердження угоди судом.  

Крім того, перед прийняттям рішення про затвердження угоди про 

примирення, суд під час судового засідання повинен з’ясувати у 

потерпілого, чи ясно він розуміє наслідки затвердження угоди передбачені 

законом.  

Угода про визнання винуватості 

На відміну від угоди про примирення, угода про визнання винуватості 

може бути укладена за ініціативою прокурора або підозрюваного, 

обвинуваченого. Угода між прокурором та підозрюваним, обвинуваченим 

про визнання винуватості може бути укладена у провадженні щодо 

кримінальних проступків, злочинів невеликої тяжкості, злочинів середньої 

тяжкості, тяжких злочинів, та внаслідок яких шкода завдана лише 

державним чи суспільним інтересам. Укладення угоди про визнання 

винуватості у кримінальному провадженні, в якому бере участь потерпілий, 

не допускається. 

Укладення угоди про примирення або про визнання винуватості може 

ініціюватися в будь-який момент після повідомлення особі про підозру і до 
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виходу суду до нарадчої кімнати для ухвалення вироку.  

У разі недосягнення згоди щодо укладення угоди факт її ініціювання і 

твердження, що були зроблені з метою її досягнення, не можуть 

розглядатися як відмова від обвинувачення або як визнання своєї 

винуватості. 

Слідчий, прокурор зобов’язані поінформувати підозрюваного, 

потерпілого про їх право на примирення, роз’яснити механізм його 

реалізації та не чинити перешкод в укладенні угоди про примирення.  

У випадку, якщо кримінальне провадження здійснюється щодо кількох 

осіб, які підозрюються, обвинувачуються у вчиненні одного або кількох 

кримінальних правопорушень, і згода щодо укладення угоди досягнута не з 

усіма підозрюваними, угода може бути укладена з одним (кількома) з 

підозрюваних, обвинувачених. Кримінальне провадження щодо особи (осіб), 

з якими досягнуто згоди, підлягає виділенню в окреме провадження.  

У випадку, якщо в кримінальному провадженні беруть участь кілька 

потерпілих від одного кримінального правопорушення, угода може бути 

укладена та затверджена лише з усіма потерпілими.  

У випадку, якщо в кримінальному провадженні беруть участь кілька 

потерпілих від різних кримінальних правопорушень, і згода щодо укладення 

угоди досягнута не з усіма потерпілими, угода може бути укладена з одним 

(кількома) з потерпілих. Кримінальне провадження щодо особи (осіб), яка 

досягла згоди, підлягає виділенню в окреме провадження.  

Прокурор при вирішенні питання про укладення угоди про визнання 

винуватості зобов’язаний враховувати такі обставини: 

1) ступінь та характер сприяння підозрюваного, обвинуваченого у 

проведенні кримінального провадження щодо нього або інших осіб; 

2) характер і тяжкість обвинувачення; 

3) наявність суспільного інтересу в забезпеченні більш швидшого 

досудового розслідування і судового провадження, викритті більшої 

кількості кримінальних правопорушень; 
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4) наявність суспільного інтересу в запобіганні, виявленні чи 

припиненні більшої кількості кримінальних правопорушень або інших більш 

тяжких кримінальних правопорушень.  

В угоді про визнання винуватості зазначаються її сторони, 

формулювання підозри чи обвинувачення та його правова кваліфікація з 

зазначенням статті (частини статті) закону України про кримінальну 

відповідальність, істотні для відповідного кримінального провадження 

обставини, беззастережне визнання підозрюваним, обвинуваченим своєї 

винуватості у вчиненні кримінального правопорушення, обов’язки 

підозрюваного, обвинуваченого щодо співробітництва у викритті 

кримінального правопорушення, вчиненого іншою особою (якщо відповідні 

домовленості мали місце), узгоджене покарання та згода підозрюваного, 

обвинуваченого на його призначення, наслідки укладення та затвердження 

угоди, передбачені законом, наслідки невиконання угоди.  

В угоді зазначається дата її укладення та вона скріплюється підписами 

сторін. 

 
 

 

2. Виконання судових рішень 

 

Стаття 532. Набрання судовим рішенням законної сили 

1. Вирок або ухвала суду першої інстанції, ухвала слідчого судді, якщо 

інше не передбачено цим Кодексом, набирає законної сили після закінчення 

строку подання апеляційної скарги, встановленого цим Кодексом, якщо таку 

скаргу не було подано. 2. У разі подання апеляційної скарги судове рішення, 

якщо його не скасовано, набирає законної сили після ухвалення рішення 

судом апеляційної інстанції. 3. Якщо строк апеляційного оскарження буде 

поновлено, вважається, що вирок чи ухвала суду, ухвала слідчого судді не 

набрала законної сили. 4. Судові рішення суду апеляційної та касаційної 

інстанцій набирають законної сили з моменту їх проголошення. 5. Ухвали 
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слідчого судді та суду, які не можуть бути оскаржені, набирають законної 

сили з моменту їх оголошення. 

Стаття 533. Наслідки набрання законної сили судовим рішенням 

1. Вирок або ухвала суду, які набрали законної сили, обов’язкові для 

осіб, які беруть участь у кримінальному провадженні, а також для усіх 

фізичних та юридичних осіб, органів державної влади та органів місцевого 

самоврядування, їх службових осіб, і підлягають виконанню на всій території 

України. 

Стаття 534. Порядок виконання судових рішень у кримінальному 

провадженні 

1. У разі необхідності спосіб, строки і порядок виконання можуть бути 

визначені у самому судовому рішенні. 

2. Судове рішення, яке набрало законної сили або яке належить 

виконати негайно, підлягає безумовному виконанню. 

3. Виправдувальний вирок або судове рішення, що звільняє 

обвинуваченого з-під варти, виконуються в цій частині негайно після їх 

проголошення в залі судового засідання. 

4. У разі поновлення судом апеляційної інстанції строку апеляційного 

оскарження одночасно вирішується питання про зупинення виконання 

вироку або ухвали. Виконання вироку або ухвали може бути зупинене також 

в інших випадках, передбачених цим Кодексом. 

5. Процесуальні питання, пов’язані з виконанням судових рішень у 

кримінальному провадженні, вирішує суддя суду першої інстанції 

одноособово, якщо інше не передбачено цим Кодексом. 

Стаття 535. Звернення судового рішення до виконання 

1. Судове рішення, що набрало законної сили, якщо інше не передбачено 

цим Кодексом, звертається до виконання не пізніш як через три дні з дня 

набрання ним законної сили або повернення матеріалів кримінального 

провадження до суду першої інстанції із суду апеляційної чи касаційної 

інстанції. 
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2. Суд разом із своїм розпорядженням про виконання судового рішення 

надсилає його копію відповідному органу чи установі, на які покладено 

обов’язок виконати судове рішення. 

Підставою для виконання суб’єктом державної реєстрації юридичних 

осіб, фізичних осіб - підприємців та громадських формувань судового 

рішення, що набрало законної сили, є його примірник в електронній формі, 

надісланий суб’єкту державної реєстрації юридичних осіб, фізичних осіб - 

підприємців та громадських формувань у порядку інформаційної взаємодії 

між Єдиним державним реєстром судових рішень та Єдиним державним 

реєстром юридичних осіб, фізичних осіб - підприємців та громадських 

формувань, затвердженому Міністерством юстиції України спільно з 

Державною судовою адміністрацією України. 

У разі якщо судове рішення або його частина підлягає виконанню 

органами державного казначейства, таке виконання здійснюється за 

процедурою безспірного списання. 

3. У разі якщо судове рішення або його частина підлягає виконанню 

органами державної виконавчої служби, приватним виконавцем, суд видає 

виконавчий лист, який звертається до виконання в порядку, передбаченому 

законом про виконавче провадження. 

4. Органи, особи, які виконують судове рішення, повідомляють суд, 

який постановив судове рішення, про його виконання. 

5. До набрання обвинувальним вироком законної сили обвинувачений, 

до якого застосовано запобіжний захід у вигляді тримання під вартою, не 

може бути переведений у місце позбавлення волі в іншу місцевість. 

Стаття 536. Відстрочка виконання вироку 

1. Виконання вироку про засудження особи до виправних робіт, арешту, 

обмеження волі, тримання в дисциплінарному батальйоні 

військовослужбовців, позбавлення волі може бути відстрочено у разі: 

1) тяжкої хвороби засудженого, яка перешкоджає відбуванню 

покарання, - до його видужання; 
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2) вагітності засудженої або за наявності у неї малолітньої дитини - на 

час вагітності або до досягнення дитиною трьох років, якщо особу засуджено 

за кримінальний проступок або злочин, що не є особливо тяжким; 

3) якщо негайне відбування покарання може потягти за собою винятково 

тяжкі наслідки для засудженого або його сім’ї через особливі обставини 

(пожежа, стихійне лихо, тяжка хвороба або смерть єдиного працездатного 

члена сім’ї тощо) - на строк, встановлений судом, але не більше одного року 

з дня набрання вироком законної сили. 

2. Відстрочка виконання вироку не допускається щодо осіб, засуджених 

за тяжкі (крім випадків, передбачених пунктом 2 частини першої цієї статті) 

та особливо тяжкі злочини незалежно від строку покарання. 

Стаття 537. Питання, які вирішуються судом під час виконання вироків 

1. Під час виконання вироків суд, визначений частиною другою статті 

539 цього Кодексу, має право вирішувати такі питання: 

1) про відстрочку виконання вироку; 

2) про умовно-дострокове звільнення від відбування покарання; 

3) про заміну невідбутої частини покарання або покарання у виді 

довічного позбавлення волі більш м’яким; 

4) про звільнення від відбування покарання вагітних жінок і жінок, які 

мають дітей віком до трьох років; 

5) про направлення для відбування покарання жінок, звільнених від 

відбування покарання внаслідок їх вагітності або наявності дітей віком до 

трьох років; 

6) про звільнення від покарання за хворобою; 

7) про застосування до засуджених примусового лікування та його 

припинення; 

7-1) про застосування до засуджених примусового годування; 

 

8) про направлення звільненого від покарання з випробуванням для 

відбування покарання, призначеного вироком; 
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9) про звільнення від призначеного покарання з випробовуванням після 

закінчення іспитового строку; 

10) про заміну покарання відповідно до частини п’ятої статті 53, частини 

третьої статті 57, частини першої статті 58, частини першої статті 62 

Кримінального кодексу України; 

11) про застосування покарання за наявності кількох вироків; 

12) про тимчасове залишення засудженого у слідчому ізоляторі або 

переведення засудженого з арештного дому, виправного центру, 

дисциплінарного батальйону або колонії до слідчого ізолятора для 

проведення відповідних процесуальних дій під час досудового розслідування 

кримінальних правопорушень, вчинених іншою особою або цією самою 

особою, за які вона не була засуджена, чи у зв’язку з розглядом справи в суді; 

13) про звільнення від покарання і пом’якшення покарання у випадках, 

передбачених частинами 2 і 3 статті 74 Кримінального кодексу України; 

13-1) про оскарження інших рішень, дій чи бездіяльності адміністрації 

установи виконання покарань; 

13-2) про застосування заходу стягнення до осіб, позбавлених волі, у 

виді переведення засудженого до приміщення камерного типу (одиночної 

камери); 

13-3) про зміну обов’язків, покладених на засудженого, звільненого від 

відбування покарання з випробуванням; 

13-4) про звільнення від відбування покарання у зв’язку з прийняттям 

рішення про передачу особи для обміну як військовополоненого; 

14) інші питання про всякого роду сумніви і протиріччя, що виникають 

при виконанні вироку. 

2. Оскарження рішень, дій чи бездіяльності адміністрації установи 

попереднього ув’язнення здійснюється в порядку, встановленому для пункту 

13-1 частини першої цієї статті. 

Стаття 538. Питання, які вирішуються судом після виконання вироку 

1. Після відбуття покарання у виді позбавлення волі або обмеження волі 
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суд, який ухвалив вирок, має право розглянути питання про зняття судимості 

з цієї особи за її клопотанням. 

Стаття 539. Порядок вирішення судом питань, пов’язаних із виконанням 

вироку 

1. Питання, які виникають під час та після виконання вироку 

вирішуються судом за клопотанням (поданням) прокурора, засудженого, 

його захисника, законного представника, органу або установи виконання 

покарань, а також інших осіб, установ або органів у випадках, встановлених 

законом. 

Потерпілий, цивільний позивач, цивільний відповідач та інші особи 

мають право звертатися до суду з клопотаннями про вирішення питань, які 

безпосередньо стосуються їх прав, обов’язків чи законних інтересів. 

Питання щодо звільнення від відбування покарання у зв’язку з 

прийняттям уповноваженим органом рішення про передачу особи для обміну 

як військовополоненого вирішується судом за клопотанням прокурора. 

2. Клопотання (подання) про вирішення питання, пов’язаного із 

виконанням вироку, подається: 

1) до місцевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого 

засуджений відбуває покарання, - у разі необхідності вирішення питань, 

передбачених пунктами 2-4, 6, 7 (крім клопотання про припинення 

примусового лікування, яке подається до місцевого суду, в межах 

територіальної юрисдикції якого знаходиться установа або заклад, в якому 

засуджений перебуває на лікуванні), 7-1, 13-1, 13-4, 14 частини першої статті 

537 цього Кодексу; 

2) до місцевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого 

виконується вирок, - у разі необхідності вирішення питань, передбачених 

пунктами 10 (у частині клопотань про заміну покарання відповідно до 

частини третьої статті 57, частини першої статті 58, частини першої статті 62 

Кримінального кодексу України), 11, 13, 13-2 частини першої статті 537 

цього Кодексу; 
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3) до місцевого суду, в межах територіальної юрисдикції якого проживає 

засуджений, - у разі необхідності вирішення питань, передбачених пунктами 

5, 8, 9, 13-3 частини першої статті 537 цього Кодексу; 

4) до суду, який ухвалив вирок, - у разі необхідності вирішення питань, 

передбачених пунктами 1, 10 (в частині клопотання про заміну покарання 

відповідно до частини п’ятої статті 53 Кримінального кодексу України), 12 (у 

разі якщо вирішення питання необхідне в зв’язку із здійсненням судового 

розгляду, воно вирішується судом, який його здійснює), 14 частини першої 

статті 537, статті 538 цього Кодексу. 

3. Клопотання (подання) про вирішення питання, пов’язаного із 

виконанням вироку, розглядається протягом десяти днів з дня його 

надходження до суду суддею одноособово, крім питання щодо заміни 

покарання у виді довічного позбавлення волі на покарання у виді 

позбавлення волі на певний строк, розгляд якого здійснюється колегіально 

судом у складі трьох суддів, згідно з правилами судового розгляду, 

передбаченими статтями 318-380 цього Кодексу, з урахуванням положень 

цього розділу. 

Клопотання про звільнення від відбування покарання у зв’язку з 

прийняттям рішення про передачу особи для обміну як військовополоненого 

розглядається судом у день його надходження до суду суддею одноособово 

згідно з правилами судового розгляду, передбаченими статтями 318-380 

цього Кодексу, з урахуванням положень цього розділу. 

4. Клопотання (подання) про застосування заходів стягнення до осіб, 

позбавлених волі, у виді переведення засудженого до приміщення камерного 

типу (одиночної камери) та про примусове годування засудженого 

розглядаються протягом 24 годин з моменту надходження відповідного 

клопотання (подання) до суду суддею одноособово. 

 

5. У судове засідання викликаються засуджений, його захисник, 

законний представник, прокурор. Про час та місце розгляду клопотання 
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(подання) повідомляються орган або установа виконання покарань, що відає 

виконанням покарання або здійснює контроль за поведінкою засудженого; 

лікарська комісія, що дала висновок стосовно питань застосування до 

засудженого примусового лікування або його припинення, у випадку 

розгляду відповідних питань; спостережна комісія, служба у справах дітей, 

якщо розглядається погоджене з ними клопотання; цивільний позивач і 

цивільний відповідач, якщо питання стосується виконання вироку в частині 

цивільного позову, інші особи у разі необхідності. За клопотанням 

засудженого, стосовно якого вирішується питання про примусове годування, 

або його захисника суд уповноважений викликати іншого лікаря для 

встановлення стану здоров’я засудженого та існування очевидної загрози 

його життю, спричиненої відмовою від прийняття їжі, та забезпечити лікарю 

можливість ознайомитися з матеріалами, якими обґрунтовується 

необхідність примусового годування. У такому разі суд відкладає розгляд 

клопотання на строк, необхідний для явки лікаря, але не більше ніж на 24 

години. 

Неприбуття в судове засідання осіб, які були належним чином 

повідомлені про місце та час розгляду клопотання (подання), не 

перешкоджає проведенню судового розгляду, крім випадків, коли їх участь 

визнана судом обов’язковою або особа повідомила про поважні причини 

неприбуття. 

Судове засідання щодо розгляду клопотання про звільнення від 

відбування покарання у зв’язку з прийняттям рішення про передачу особи 

для обміну як військовополоненого проводиться за участі прокурора. 

6. За наслідками розгляду клопотання (подання) суд постановляє ухвалу, 

яка може бути оскаржена в апеляційному порядку. Оскарження прокурором 

ухвали суду щодо умовно-дострокового звільнення від відбування покарання 

або заміни невідбутої частини покарання більш м’яким зупиняє її виконання. 

 

Строк дії ухвали про примусове годування засудженого не може 
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перевищувати 30 днів. У разі необхідності строк примусового годування 

може бути продовжений судом за клопотанням прокурора та за наявності 

обставин, передбачених частиною другою статті 206-1 цього Кодексу. 

Подання апеляційної скарги на ухвалу про примусове годування засудженого 

зупиняє набрання ухвалою законної сили, але не зупиняє її виконання. 

7. У разі набрання законної сили ухвалою суду про відмову в 

задоволенні клопотання щодо умовно-дострокового звільнення засудженого 

від відбування покарання або заміну невідбутої частини покарання більш 

м’яким покаранням розгляд повторного клопотання з цього самого питання 

щодо осіб, засуджених до довічного позбавлення волі, а також щодо осіб, 

засуджених за тяжкі та особливо тяжкі злочини до позбавлення волі на строк 

не менше п’яти років, може мати місце не раніше як через рік з дня 

винесення ухвали суду про відмову, а щодо засуджених за інші злочини та 

неповнолітніх засуджених - не раніше як через шість місяців. 

У разі набрання законної сили ухвалою суду про відмову в задоволенні 

клопотання щодо зняття судимості розгляд повторного клопотання з цього ж 

питання може мати місце не раніше як через рік з дня винесення ухвали суду 

про відмову. 

8. У разі задоволення клопотання про звільнення від подальшого 

відбування покарання засудженим, який захворів на психічну хворобу під час 

відбування покарання, суддя вправі застосувати примусові заходи медичного 

характеру відповідно до статей 92-95 Кримінального кодексу України. 

9. Розгляд справ щодо питань, визначених у пункті 13-1 частини першої 

статті 537 цього Кодексу, здійснюється в порядку адміністративного 

судочинства. 

Стаття 540. Зарахування у строк відбування покарання часу перебування 

засудженого в лікувальній установі 

 

1. Час перебування засудженого в лікувальній установі під час 

відбування покарання у виді позбавлення волі зараховується у строк 
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позбавлення волі. 

 

3. Міжнародне співробітництво 

Важливою формою міжнародної взаємодії між державами по боротьбі зі 

злочинністю є співробітництво в сфері судочинства по кримінальним 

правопорушенням різних видів. Така форма співпраці має назву міжнародної 

правової допомоги.  

Міжнародна правова допомога є офіційною діяльністю державних 

органів, яка здійснюється на підставі міжнародних договорів. Договори про 

правову допомогу забезпечують найбільш повне здійснення національної 

юрисдикції й уникнення конфлікту юрисдикцій – саме з цією метою держави 

їх укладають. З появою міжнародних судових органів міжнародні договори 

можуть передбачати можливість надання правової допомоги для здійснення 

міжнародної кримінальної юрисдикції.  

Організацію по наданню міжнародної допомоги здійснюють 

компетентні органи суверенних держав. До уповноважених (центральних) 

органів в Україні відповідно до ст. 545 КПК України (в редакції від 13 квітня 

2012 року) відносяться: Генеральна прокуратура України та Міністерство 

юстиції України.  

В міжнародному та національному праві органами юстиції вважаються: 

органи прокуратури в особі відповідних прокурорів; орган досудового 

розслідування в особі слідчих та начальників слідчих підрозділів; суди 

загальної юрисдикції; Міністерство юстиції України і його відповідні органи 

та установи кримінально-виконавчої системи Міністерства юстиції України. 

З метою підтримки органів юстиції може використовуватися допомога 

національних центральних бюро (НЦБ) Інтерполу. Зазначені бюро Інтерполу 

є такими, що пов’язують Інтерпол з поліціями держав – членів Інтерполу. 

Вони є базовими пунктами для підтримки міжнародної поліцейської 

співпраці. Діяльність же Інтерполу заснована в 1923 році з метою реалізації 

потреб держав під час узгодження та координації сумісних зусиль для 
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боротьби з міжнародною та національною злочинністю. Серед членів цієї 

потужної організації більше 200 держав. СРСР було прийнято до Інтерполу у 

1990 році. Україна є членом даної організації як правонаступник СРСР. 

Правову основу міжнародної співпраці в сфері судочинства по 

кримінальним правопорушенням складають Конституція України, 

загальновизнані засади та норми міжнародного права та міжнародні договори 

України, Кримінальний кодекс України, Кримінально-процесуальний кодекс 

України, Закони України «Про прокуратуру», «Про міжнародні договори 

України», щодо ратифікації міжнародних договорів України про правову 

допомогу по кримінальним правопорушенням, що встановлюють загальні та 

спеціальні правила, з урахуванням яких повинна реалізовуватися міжнародна  

Міжнародні договори із правової допомоги в переважній більшості є 

двосторонніми. В окремих випадках, за умови наявності певних 

інтеграційних відносин, питання правової допомоги вирішують на підставі 

багатосторонніх угод. Україна, наприклад, бере участь у двох таких системах 

міжнародної правової допомоги – СНД і Раді Європи. У рамках СНД це один 

багатосторонній договір – Конвенція про правову допомогу у правових 

відносинах із цивільних, сімейних та кримінальних справ 1993 р. У рамках 

Ради Європи укладено низку договорів: Конвенцію про взаємну допомогу в 

кримінальних справах 1959 р., Конвенцію про видачу правопорушників 1957 

р., Конвенцію про репатріацію неповнолітніх 1970 р., Конвенцію про 

передачу заяв про правову допомогу 1977 р., Конвенцію про передачу 

провадження у кримінальних справах 1972 р., Конвенцію про передачу 

засуджених 1983 р. тощо. 

Договори про правову допомогу в основному регулюють такі питання, 

як екстрадиція, виконання іноземного судового рішення, виконання окремого 

процесуального доручення, а також питання колізійного права. Інколи це 

можуть бути інші питання, наприклад обмін інформацією відповідно до 

Європейська Конвенція про інформацію відносно іноземного законодавства 

1968 р. 
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Якщо під час кримінального провадження виникла необхідність у 

проведенні на території іншої держави огляду, виїмки, допиту чи інших 

процесуальних дій, передбачених КПК України, то слідчий, прокурор чи суд 

України, в провадженні якого знаходяться матеріали, надсилає на ім’я 

уповноваженого (центрального) органу України запит про необхідність у 

здійсненні міжнародної допомоги.  

В міжнародних договорах про правову допомогу запит про правову 

допомогу називається дорученням, вимогою чи проханням. 

Алгоритм дій щодо оформлення запиту про міжнародно-правову 

допомогу. 

Оформлення запиту про міжнародно-правову допомогу судом, 

прокурором або слідчим із погодженням із прокурором на направлення його 

до уповноваженого (центрального) органу України. 

Розгляд запиту уповноваженим (центральним) органом України на 

предмет обґрунтованості і відповідності вимогам законів та міжнародних 

договорів України. 

Уповноважений (центральний) орган України протягом десяти днів 

надсилає 1) запит уповноваженому (центральному) органу запитуваної 

сторони безпосередньо або дипломатичним шляхом або 2) всі матеріали 

повертаються відповідному органу України (автору запиту) з викладом 

недоліків (для їх усунення). 

Отже, у разі якщо, уповноважений (центральний) орган України 

вважатиме обґрунтованим запит слідчого, прокурора чи суду, він приймає 

рішення про направлення запиту іноземній державі. Так, протягом десяти 

днів уповноважений (центральний) орган України надсилає запит 

уповноваженому (центральному) органу запитуваної (яку запитують) 

сторони безпосередньо або дипломатичним шляхом.  

Запит про правову допомогу надсилається іноземній державі на підставі 

міжнародного договору України, а у випадку, якщо Україна не є суб’єктом 
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договірних відносин з даною іноземною державою, то на підставі принципу 

взаємності (ч.3 ст.544 КПК України від 13 квітня 2012р.). 

Даний принцип означає, що уповноважений (центральний) орган 

України, направляючи до такої держави запит, письмово гарантує 

запитуваній стороні розглянути в майбутньому її запит про надання такого 

самого виду міжнародної правової допомоги. 

В свою чергу, уповноважений (центральний) орган України розглядає 

запит іноземної держави лише за наявності письмової гарантії запитуючої 

сторони прийняти і розглянути в майбутньому запит України на засадах 

взаємності. 

За відсутності міжнародного договору з відповідною державою 

уповноважений (центральний) орган України надсилає запит про надання 

міжнародної правової допомоги до Міністерства закордонних справ України 

для подальшого передання його компетентному органу запитуваної сторони 

дипломатичним шляхом. 

Міжнародними договорами та ст. 552 КПК України докладно 

передбачено зміст та правову форму запиту про правову допомогу, що 

складається в письмовому вигляді. 

Запит містить: 

1) назву органу, який звертається за допомогою, та компетентного 

органу запитуваної сторони; 

2) посилання на відповідний міжнародний договір або на дотримання 

засади взаємності; 

3) найменування кримінального провадження, щодо якого запитується 

міжнародна правова допомога; 

4) стислий опис кримінального правопорушення, що є предметом 

кримінального провадження, та його правову кваліфікацію; 

5) відомості про повідомлену підозру, обвинувачення з викладенням 

повного тексту відповідних статей Кримінального кодексу України; 
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6) відомості про відповідну особу, зокрема її ім’я та прізвище, 

процесуальний статус, місце проживання або перебування, громадянство, 

інші відомості, які можуть сприяти виконанню запиту, а також зв'язок цієї 

особи із предметом кримінального провадження; 

7) чіткий перелік запитуваних процесуальних дій та обґрунтування 

їхнього зв’язку із предметом кримінального провадження; 

8) відомості про осіб, присутність яких вважається необхідною під час 

виконання процесуальних дій, і обґрунтування цієї необхідності; 

9) інші відомості, які можуть сприяти виконанню запиту або передбачені 

міжнародним договором чи вимогою компетентного органу запитуваної 

сторони. 

Варто зауважити, що до запиту про допит особи як свідка, потерпілого, 

експерта, підозрюваного або обвинуваченого додається належним чином 

засвідчений витяг відповідних статей КПК України з метою роз’яснення 

особі її процесуальних прав і обов’язків. До запиту також додається перелік 

питань, які слід поставити особі, або відомості, які необхідно отримати від 

особи. 

До запиту про проведення обшуку, огляду місця події, вилучення, 

арешту чи конфіскації майна або інших процесуальних дій, дозвіл на 

проведення яких надається судом згідно з КПК України, то додається 

інформація про докази, які обґрунтовують потребу у відповідних заходах. 

Згідно з зазначеними пунктами 4, 5, 8 частини другої статті 552 КПК 

України не вимагається надання інформації до запиту про вручення особі 

документів або викликів до суду. 

Вимоги ст. 556 КПК України створюють передумови для використання 

принципу конфіденційності під час міжнародної допомоги. 

Конфіденційність (англ. confidentiality, privacy) – властивість не 

підлягати розголосові, довірливість, секретність, приватність. 

Так, на прохання запитуючої (яка запитує) сторони уповноважений 

(центральний) орган України має право вжити додаткових заходів для 
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забезпечення конфіденційності факту отримання запиту про міжнародну 

правову допомогу, його змісту та відомостей, отриманих у результаті його 

виконання. 

Відповідно до ст. 553 КПК України наслідками виконання запиту в 

іноземній державі відповідно докази та відомості, одержані від запитуваної 

сторони в результаті виконання запиту про міжнародну правову допомогу, 

можуть бути використані лише у кримінальному провадженні, якого 

стосувався запит.  

Якщо запит компетентного органу України був переданий запитуваній 

стороні з порушенням передбаченого порядку, то отримані в результаті 

запиту відомості не можуть визнаватися судом допустимими.  

Алгоритм дій щодо розгляду запиту іноземного компетентного органу 

про міжнародну правову допомогу: 

1. Розгляд уповноваженим (центральним) органом України отриманого 

запиту про міжнародну правову допомогу від запитуючої сторони (яка 

запитує) на предмет обґрунтованості і відповідності вимогам законів або 

міжнародних договорів України. 

2. Направлення запиту уповноваженим (центральним) органом України 

компетентному органу на території України для виконання.  

При цьому Генеральна прокуратура України має право надавати 

вказівки щодо забезпечення належного, повного та своєчасного виконання 

такого запиту. Наведені вказівки є обов’язковими до виконання відповідним 

компетентним органом України. 

Варто зауважити, що виключно уповноваженим (центральним) органом 

України щодо міжнародної правової допомоги приймається рішення за 

запитом (дорученням) про міжнародну правову допомогу щодо: 

1) присутності представника компетентного органу іноземної держави 

під час надання міжнародної правової допомоги. Якщо запит (доручення) про 

міжнародну правову допомогу, що передбачає присутність представника, 

надійшов відповідно до частини 3 статті 545 КПК України, його копію 
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невідкладно надсилають до уповноваженого (центрального) органу для 

вирішення в цій частині; 

2) надання компетентним органам іноземної держави гарантій щодо 

умов виконання запиту (доручення), передбачених частиною другою статті 

544 КПК України, та отримання таких гарантій від інших держав; 

3) тимчасової передачі особи, яка відбуває покарання, для участі у 

слідчих (розшукових) та інших процесуальних діях. 

3. Відповідно до ст. 555 КПК України у разі отримання запиту 

уповноважений (центральний) орган України зобов'язаний повідомити про 

результати розгляду запиту.  

Отже, запит компетентного органу іноземної держави про міжнародну 

правову допомогу виконується упродовж одного місяця з дати його 

надходження до безпосереднього виконавця.  

Складені органом досудового розслідування, слідчим, прокурором або 

суддею документи для забезпечення виконання запиту про міжнародну 

правову допомогу підписуються зазначеними посадовими особами та 

скріплюються печаткою відповідного органу.  

Орган досудового розслідування або слідчий передає матеріали 

виконання запиту прокурору, який здійснює нагляд за додержанням законів 

при проведенні досудового розслідування, для перевірки повноти і 

законності проведених слідчих (розшукових) та інших процесуальних дій. 

У разі неможливості виконати запит про міжнародну правову допомогу, 

а також у разі відмови у наданні міжнародної правової допомоги з підстав, 

передбачених статтею 557 КПК України, уповноважений (центральний) 

орган України щодо міжнародної правової допомоги або орган, 

уповноважений здійснювати зносини відповідно до частини третьої статті 

545 КПК України, повертає такий запит компетентному органу іноземної 

держави із зазначенням причин. 

КПК України передбачає проведення за запитом запитуючої сторони 

процесуальних дій, передбачених КПК України. Якщо для виконання запиту 
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компетентного органу іноземної держави необхідно провести процесуальну 

дію, виконання якої в Україні можливе лише з дозволу прокурора або суду, 

така дія здійснюється лише за умови отримання відповідного дозволу в 

порядку, передбаченому КПК України, навіть якщо законодавство 

запитуючої сторони цього не передбачає. 

Перелік та підстави застосування інших процесуальних дій, які можливі 

під час провадження за запитом детально регламентовано главою 43 КПК 

України. 

Відповідно до ст. 572 КПК України, особам, які вважають, що 

рішеннями, діями або бездіяльністю органів державної влади України, 

вчиненими у зв'язку з виконанням запиту про міжнародну правову допомогу, 

завдано шкоди їхнім правам, свободам чи інтересам, мають право оскаржити 

рішення, дії та бездіяльність до суду. 

У КПК України термінологічна одиниця «екстрадиція» вживається у 

значенні видачі особи державі, компетентними органами якої ця особа 

розшукується для притягнення до кримінальної відповідальності або 

виконання вироку. Екстрадиція включає офіційний запит про видачу особи, її 

встановлення на території однієї держави, перевірку обставин, що можуть 

перешкоджати видачі, а також прийняття рішення за запитом та фактичну 

передачу такої особи іншій державі, компетентні органи якої звернулися із 

запитом про видачу. 

Аналіз існуючих в науковій літературі визначень екстрадиції дає 

підстави говорити про неоднозначність розуміння даного поняття. 

Характерною рисою екстрадиції, яка визнається у більшості досліджень 

є те, що видача особи проводиться лише за вчинення такого суспільно 

небезпечного діяння, яке є кримінально караним. Однак, питання змісту 

таких елементів, як «особа, яка підлягає видачі», «держава, компетентна 

судити особу, яка видається, чи (та) покарати її» та інших складових даного 

правового інституту залишається доволі дискусійним. 
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Використання термінів «передача злочинця» або «видача злочинця» 

суперечить принципам міжнародного та кримінально-процесуального права, 

де також існує принцип «презумпції невинуватості». 

Слід зауважити, що використання дефініції «злочинець» для позначення 

особи, що підлягає видачі, більш притаманне науковим дослідженням 

раннього періоду розвитку наукового інституту екстрадиції. 

Натомість у сучасних роботах з питань екстрадиції набуло поширення 

застосування для позначення особи, яка підлягає видачі, такої термінології, 

як «обвинувачений, підсудний чи засуджений», «підозрюваний, 

обвинувачений або засуджений», «обвинувачений або засуджений». 

Конкретизуючи дані положення: екстрадиція включає в себе не лише 

видачу як таку, але також і сукупність заходів, направлених на її 

забезпечення.  

Відповідно до ст. 541 КПК: «видача особи (екстрадиція) – видача особи 

державі, компетентними органами якої ця особа розшукується для 

притягнення до кримінальної відповідальності або виконання вироку.  

Екстрадиція включає: офіційне звернення про встановлення місця 

перебування на території запитуваної держави особи, яку необхідно видати, 

та видачу такої особи; перевірку обставин, що можуть перешкоджати видачі; 

прийняття рішення за запитом; фактичну передачу такої особи під 

юрисдикцію запитуючої держави». 

Отже, екстрадиція – це сукупність заходів щодо видачі особи державі, 

компетентними органами якої ця особа розшукується для притягнення до 

кримінальної відповідальності або виконання вироку. 

Видача особи, яка вчинила кримінальне правопорушення, відбувається 

якщо за законом України хоча б за один із злочинів, у зв'язку з якими 

запитується видача, передбачено покарання у виді позбавлення волі на 

максимальний строк не менше одного року або особу засуджено до 

покарання у виді позбавлення волі і невідбутий строк становить не менше 

чотирьох місяців. 
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Виходячи зі змісту статті 574 КПК України, видачі підлягають наступні 

категорії осіб: 

- обвинувачені (підозрювані) у справах на стадії досудового 

розслідування; 

- підсудні (засуджені) у справах на стадії судового розгляду або 

виконання вироку.  

У той же час, при формуванні поняття «екстрадиція», законодавець 

взагалі уникає питання визначення правового статусу особи, інтерпретуючи 

екстрадицію у якості видачі особи державі, компетентними органами якої ця 

особа розшукується для притягнення до кримінальної відповідальності або 

виконання вироку. 

Аналогічні результати дозволяє отримати аналіз міжнародних 

багатосторонніх та двосторонніх договорів про екстрадицію.  

Відповідно до норм статті 2 Європейської конвенції про передачу 

засуджених осіб 1983 р. особу, засуджену на території однієї держави, може 

бути передано на територію іншої держави для відбування призначеного їй 

покарання. Виходячи зі вказаної норми, можемо дійти висновку про те, що 

передається особа, засуджена за вчинення злочину, відносно вказаної особи 

ухвалено вирок і рішення за даним вироком є остаточним, тобто в такому 

разі особа засуджена за вчинення злочину, відносно даної особи ухвалено 

вирок в державі винесення вироку і ця особа передається для відбуття 

покарання в державу виконання вироку. 

Європейська конвенція про видачу правопорушників 1957 року не дає 

чіткого визначення про процесуальний статус особи, яка підлягає 

екстрадиції. Стаття 1 даної конвенції вказує на те, що договірні держави 

зобов’язуються видавати одна одній всіх осіб, які переслідуються 

компетентними органами запитуючої держави за вчинення правопорушення 

або які розшукуються зазначеними органами з метою виконання вироку або 

постанови про взяття під варту (в деяких перекладах конвенції вказується не 

постанова про взяття під варту, а рішення про затримання). 
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Згідно з частиною 2 статті 12 цієї конвенції запит про екстрадицію 

супроводжується оригіналом або завіреною копією обвинувального вироку 

чи постанови (вироку) суду, або постанови про негайне затримання чи 

ордеру на арешт, або іншого розпорядження, яке має таку ж силу і видане 

відповідно до процедури, передбаченої законодавством запитуючої держави. 

Аналіз Типового договору про видачу 1990 року свідчить, що 

екстрадиція можлива між договірними державами не тільки в цілях 

виконання вироку, а і з метою ухвали вироку, хоча посилання на ухвалу 

вироку є обов’язковим не для всіх держав (стаття 1). У частині 2 статті 5 

типового договору про видачу зазначено, що до прохання про екстрадицію 

додається: 

1) якщо особа обвинувачується у вчиненні злочину судом або іншим 

компетентним судовим органом – ордер на арешт цієї особи або завірена 

копія такого ордера; 

2) якщо особа засуджена за вчинення злочину – оригінал або завірена 

копія рішення або будь-якого іншого документа з викладом обвинувальної 

частини і ухваленого вироку; 

3) якщо особа засуджена за вчинення злочину  в її відсутність, крім 

згаданих у другому пункті документів також додається опис правових 

засобів, які має в своєму розпорядженні ця особа для підготовки її захисту 

або для здійснення повторного слухання справи в її відсутність; 

4) якщо особа засуджена за вчинення злочину, але вирок не ухвалено, – 

документ з викладом обвинувальної частини і заявою, що підтверджує намір 

ухвалити вирок. 

Варто зауважити, що зведення екстрадиції до видачі безпідставно 

звужує ті можливості, які на сьогодні реально має у своєму розпорядженні 

інститут екстрадиції, оскільки, частіше за все, питаннями видачі 

екстрадиційна діяльність не вичерпується. 

Зокрема, ч. 4 ст. 574 КПК України, екстрадиція включає офіційний запит 

про видачу особи, її встановлення на території однієї держави, перевірку 
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обставин, що можуть перешкоджати видачі, а також прийняття рішення за 

запитом та фактичну передачу такої особи іншій державі, компетентні органи 

якої звернулися із запитом про видачу. 

Також до процедури екстрадиції входять наступні процесуальні дії: 

−  затримання особи, яка вчинила злочини за межами України 

(стаття 582 КПК України); 

−  тимчасовий арешт (стаття 583 КПК України); 

−  екстрадиційний арешт (стаття 584 КПК України); 

−  екстрадиційна перевірка (стаття 587 КПК України). 

Враховуючи викладене, можемо дійти висновку, що екстрадиція 

відрізняється від видачі і передачі, у першу чергу, за своїм змістом, оскільки 

включає в себе стадію порушення ініціативи про передачу (видачу) особи; 

процес прийняття рішення з даного питання компетентними органами двох 

держав; стадію оскарження прийнятого рішення; власне процес передачі 

(видачі) особи; легалізацію вироку судом тієї держави, яка прийняла особу 

тощо. 

Принципи екстрадиції. 

Принцип екстрадиційності злочину означає, що злочин має входити до 

списку злочинів, за вчинення яких можна вимагати видачі злочинця. 

Принцип подвійної підсудності означає, що для видачі необхідно 

виконання наступної умови: діяння повинне бути кваліфікованим як 

злочинне в законодавстві обох країн. 

Згідно з принципом спеціалізації, часто званого принципом 

конкретності, видана особа може піддаватися кримінальному 

переслідуванню за той злочин, у зв’язку з яким вона була видана. 

Принцип взаємності будується на тому, що на підставі поданих у запиті 

запитуючої сторони запевнень слід очікувати, що в аналогічній ситуації 

держави будуть діяти подібним чином. 



 33 

Згідно з принципом універсального переслідування, кримінальному 

переслідуванню підлягають особи, незалежно від місця вчинення злочину 

або їх громадянства. 

Принцип універсальності отримав розвиток відносно міжнародних 

злочинів, коли підозрювані у їх вчиненні особи можуть каратися будь-якою 

державою. 

Основним принципом інституту видачі є принцип невідворотності 

покарання («aut dedere aut judicare»), який встановлює, що держава, на 

території якої виявлений злочинець, має або видати його, або передати 

справу відповідним органам для кримінального переслідування. 

Незважаючи на загальне визнання принципу невидачі власних громадян 

у договорах і конвенціях є як прихильників видачі, так і прихильників 

невидачі. 

У видачі відмовляється і в тих випадках, коли відповідно до 

законодавства однієї із сторін кримінальне переслідування не може бути 

розпочате або вирок не може бути приведений у виконання внаслідок 

закінчення строку давності або з іншої законної підстави. 

У видачі може бути відмовлено у тих випадках, коли необхідним особою 

скоєно злочин політичного характеру. Однак не існує єдиного критерію для 

визначення злочини політичного характеру, тому саме ця невизначеність 

посилює проблеми при вирішенні питань видачі. Принцип невидачі 

політичних злочинців не поширюється на осіб, які вчинили міжнародні 

злочини. Вони підлягають безумовній видачі. 

Принцип неповернення знайшов закріплення в багатьох міжнародних 

актах і, перш за все, у Конвенції про статус біженців 1951 р. 

До осіб, які шукають притулок, не повинні застосовуватися такі заходи, 

як відмова від дозволу переходу кордону, а також висилка в яку-небудь 

країну, де вони можуть піддатися переслідуванню. Виняток з цього принципу 

може бути зроблено лише з міркувань національної безпеки або в цілях 

захисту населення. 
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Держави при укладанні договорів в якості одного з підстав відмови у 

видачі вказують, що на території країни, до якої звернена вимога, за тим же 

злочину був винесений вирок або постанова про припинення переслідування 

у справі. Цей принцип відомий в міжнародному кримінальному праві як non 

bis in idem і закріплений майже у всіх конвенціях і двосторонніх договорах 

про видачу. 

Конвенції та договори про видачу передбачають відмову у видачі осіб, 

які вчинили митні, податкові та інші фінансові злочини. 

Обов’язковості видачі громадянина третьої держави також не існує. При 

видачі громадян третьої держави виникає питання про узгодженість цього 

акту з державою громадянства. Однак, як правило, держави приймають дане 

рішення на власний розсуд. 

Неодноразовими є випадки відмови у видачі з гуманних міркувань. Такі 

обставини, як похилий вік, серйозне захворювання досить часто є підставами 

відмови у видачі. Важливою рисою змісту інституту видачі є положення, що 

дозволяє державі відмовити у видачі, якщо є підстави вважати, що особа, яка 

видається, буде піддана у запитуючій державі впливу, несумісному з 

правопорядком запитуючої держави, або ж такому, що суперечить 

загальновизнаним стандартам у галузі прав людини. Не може мати місце 

видача, якщо є підстави вважати, що можливе застосування тортур чи інших 

видів впливу, які принижують гідність людини. Національні закони окремих 

країн, в яких скасовано смертну кару, передбачають, що видача не повинна 

бути здійснена, коли злочин, що становить предмет вимоги, карається 

смертною карою у державі, яка вимагає видачі. Одним з видів видачі є 

добровільна видача, коли ініціатива йде від самої викликаної до видачі особи 

і від його громадянства не залежить. Але такій заяві передує офіційна вимога 

про видачу від держави, що володіє правом на кримінальну юрисдикцію цієї 

особи і згодна прийняти її. Заява про добровільну видачу розглядається 

тільки в процесі виконання процедури видачі у зв’язку з вимогою держави. У 

юридичному сенсі цей вид видачі не може претендувати на самостійну роль, 
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бо його процедура складається лише з акту передачі особи державі для 

здійснення кримінального переслідування за власною ініціативою. Така 

особа видається без будь-яких додаткових умов. 

Суб’єктами видачі особи (екстрадиції) відповідно до ст. 574КПК 

України є відповідно Генеральна прокуратура України та Міністерство 

юстиції України – уповноважені (центральні) органи України.. 

Процесуальний порядок підготовки документів та направлення запитів 

на екстрадицію такий: 

Клопотання про видачу особи в Україну готує слідчий, прокурор, який 

здійснює нагляд за додержанням законів під час проведення досудового 

розслідування або суд, який розглядає справу чи яким ухвалено вирок. 

Клопотання складається у письмовій формі і повинно містити дані про 

особу, видача якої вимагається, обставини і кваліфікацію вчиненого нею 

злочину. До клопотання додаються такі документи: 

1) засвідчена копія ухвали слідчого судді або суду про тримання особи 

під вартою, якщо видача запитується для притягнення до кримінальної 

відповідальності; 

2) копія вироку з підтвердженням набуття ним законної сили, якщо 

видача запитується для приведення вироку до виконання; 

3) довідка про відомості, які вказують на вчинення кримінального 

правопорушення особою, або довідка про докази, якими підтверджується 

винуватість розшукуваної особи у його вчиненні; 

4) положення статті закону України про кримінальну відповідальність, 

за яким кваліфікується кримінальне правопорушення; 

5) висновок компетентних органів України про громадянство особи, 

видача якої запитується, складений згідно з вимогами закону про 

громадянство України; 

6) довідка про частину невідбутого покарання, якщо йдеться про видачу 

особи, яка вже відбула частину призначеного судом покарання; 

7) інформація про перебіг строків давності; 
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8) інші відомості, передбачені міжнародним договором України, який 

також чинний для іноземної держави, на території якої встановлено 

розшукувану особу. 

Клопотання та передбачені супровідні документи підписуються слідчим, 

прокурором або суддею, засвідчуються печаткою відповідного органу та 

перекладаються мовою, передбаченою міжнародним договором України. 

Клопотання про видачу особи (екстрадицію) передаються до 

відповідного уповноваженого (центрального) органу України через 

прокуратуру Автономної Республіки Крим, області, міст Києва і 

Севастополя, та прирівняні до них прокуратури у десятиденний строк з дня 

затримання особи на території іноземної держави. У зазначений строк 

керівник відповідного органу досудового розслідування у складі 

центрального апарату органу внутрішніх справ, органу безпеки, органу, що 

здійснює контроль за додержанням податкового законодавства, органу 

Державного антикорупційного бюро розслідувань України безпосередньо 

передає Генеральній прокуратурі України клопотання про видачу особи 

(екстрадицію). 

Уповноважений (центральний) орган України за наявності підстав, 

передбачених міжнародним договором України, звертається до 

компетентного органу іноземної держави із запитом про видачу особи в 

Україну. Запит про видачу направляється керівником уповноваженого 

(центрального) органу України або уповноваженою ним особою протягом 

п'яти днів з дня отримання клопотання. 

Відповідно до рішення Ради Європи R-87 питанням прав та свобод 

людини і громадянина має бути присвячено достатньо уваги у законодавстві. 

Так, особа, стосовно якої розглядається питання про видачу в іноземну 

державу, має право: 

1) знати, у зв'язку з яким кримінальним правопорушенням надійшов 

запит про її видачу; 



 37 

2) мати захисника і побачення з ним за умов, що забезпечують 

конфіденційність спілкування, на присутність захисника під час допитів; 

3) у разі затримання – на повідомлення близьких родичів, членів сім'ї чи 

інших осіб про затримання і місце свого перебування; 

4) брати участь у розгляді судом питань, пов'язаних з її триманням під 

вартою і запитом про її видачу; 

5) ознайомлюватися з запитом про видачу або одержати його копію; 

6) оскаржувати рішення про тримання під вартою та про задоволення 

запиту про видачу; 

7) висловлювати в судовому засіданні свою думку щодо запиту про 

видачу; 

8) просити про застосування спрощеної процедури видачі. 

Варто зауважити, що особі, стосовно якої розглядається питання про 

видачу, і яка не володіє державною мовою, забезпечується право робити 

заяви, заявляти клопотання, виступати в суді мовою, якою вона володіє, 

користуватися послугами перекладача, а також отримати переклад судового 

рішення та рішення уповноваженого (центрального) органу України мовою, 

якою вона користувалася під час розгляду. 

Характерними рисами затримання особи, яка вчинила кримінальне 

правопорушення за межами України є: 

Затримання на території України особи, яка розшукується іноземною 

державою у зв'язку із вчиненням кримінального правопорушення, 

здійснюється уповноваженою службовою особою. 

Про затримання негайно інформується відповідний прокурор. 

Прокурор, отримавши повідомлення, перевіряє законність затримання 

особи, яка розшукується компетентними органами іноземних держав, та 

негайно інформує прокуратуру Автономної Республіки Крим, області, міст 

Києва чи Севастополя. 

Про затримання таких осіб прокуратура Автономної Республіки Крим, 

області, міста Києва чи Севастополя протягом шістдесяти годин після 
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затримання повідомляє відповідний уповноважений (центральний) орган 

України, який протягом трьох днів інформує компетентний орган іноземної 

держави. 

Про кожен випадок затримання громадянина іноземної держави, який 

вчинив злочин за межами України, прокуратура Автономної Республіки 

Крим, області, міст Києва і Севастополя також повідомляє Міністерство 

закордонних справ України. 

Затримана особа негайно звільняється у разі, якщо: 

1) протягом шістдесяти годин з моменту затримання вона не доставлена 

до слідчого судді для розгляду клопотання про обрання стосовно неї 

запобіжного заходу тимчасового або екстрадиційного арешту; 

2) встановлено обставини, за наявності яких видача (екстрадиція) не 

здійснюється. 

До затриманої особи, яка вчинила злочин за межами України, до 

надходження запиту про її видачу може бути застосовано тимчасовий арешт 

на 40 діб (ст. 583 КПК України). 

Процедура оформлення тимчасового арешту полягає у таких діях: 

Прокурор звертається до слідчого судді, у межах територіальної 

юрисдикції якого здійснено затримання, із клопотанням про застосування 

тимчасового арешту. 

Клопотання має бути розглянуто слідчим суддею не пізніше сімдесяти 

двох годин з моменту затримання особи. 

При розгляді клопотання слідчий суддя встановлює особу затриманого, 

пропонує йому зробити заяву, перевіряє наявність документів, що 

підтверджують клопотання прокурора, вислуховує думку прокурора, інших 

учасників і виносить ухвалу про: 

1) застосування тимчасового арешту; 

2) відмову в застосуванні тимчасового арешту, якщо для його обрання 

немає підстав. 



 39 

Варто підкреслити, що у разі несвоєчасного надходженням до 

уповноваженого (центрального) органу України запиту про видачу особи, що 

вчинила злочин, не перешкоджає застосуванню до неї екстрадиційного 

арешту в разі отримання в подальшому такого запиту. 

Відповідно до ст. 584 КПК України до особи, що вчинила злочин може 

бути застосовано екстрадиційний арешт. Сутність даної дії полягає у такому. 

Після надходження запиту від іноземної держави про видачу особи за 

дорученням уповноваженого (центрального) органу України прокурор 

звертається з клопотанням про її екстрадиційний арешт до слідчого судді за 

місцем тримання особи під вартою. 

Разом із клопотанням на розгляд слідчого судді подаються відповідний 

перелік документів, що підтверджують  вимогу(ч. 2 ст. 584). 

Строки тримання особи під вартою та порядок їх продовження 

визначаються чинним КПК України. 

Після одержання клопотання слідчий суддя встановлює особу, пропонує 

їй зробити заяву, перевіряє запит про видачу та наявні матеріали 

екстрадиційної перевірки, вислуховує думку прокурора, інших учасників і 

виносить ухвалу про: 

1) застосування екстрадиційного арешту; 

2) відмову в застосуванні екстрадиційного арешту, якщо для його 

обрання немає підстав. 

Суттєвим є той факт, що при розгляді клопотання слідчий суддя не 

досліджує питання про винуватість та не перевіряє законність процесуальних 

рішень, прийнятих компетентними органами іноземної держави у справі 

стосовно особи, щодо якої надійшов запит про видачу. 

Екстрадиційний арешт застосовується до вирішення питання про видачу 

особи (екстрадицію) та її фактичної передачі, але не може тривати більше 

дванадцяти місяців. 

Про кожний випадок застосування тимчасового або екстрадиційного 

арешту уповноважений (центральний) орган України невідкладно письмово 
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інформує Управління Верховного Комісара Організації Об'єднаних Націй у 

справах біженців.  

При вирішенні питання про можливість застосування запобіжного 

заходу, не пов'язаного із триманням під вартою, слідчий суддя обов'язково 

враховує: 

1) відомості про ухилення особи від правосуддя у запитуючій стороні та 

дотримання нею умов, на яких відбулося звільнення її з-під варти під час 

цього або інших кримінальних проваджень; 

2) тяжкість покарання, що загрожує особі в разі засудження, виходячи з 

обставин, встановлених під час заявленого кримінального правопорушення, 

положень закону України про кримінальну відповідальність і усталеної 

судової практики; 

3) вік та стан здоров'я особи, видача якої запитується; 

4) міцність соціальних зв'язків особи, у тому числі наявність у неї 

родини та утриманців. 

У випадку, якщо особою порушено умови обраного запобіжного заходу 

слідчий суддя за клопотанням прокурора має право постановити ухвалу про 

зміну запобіжного заходу на більш суворий - екстрадиційний арешт (ст. 585 

КПК). 

Проведення екстрадиційної перевірки (ст. 587 КПК) 

У випадках, якщо виникла необхідність у перевірці обставин, що можуть 

перешкоджати видачі особи, проводиться екстрадицій на перевірка 

уповноваженим (центральним) органом України або за його дорученням чи 

зверненням прокуратурою Автономної Республіки Крим, області, міст Києва 

і Севастополя. 

Екстрадиційна перевірка здійснюється протягом шістдесяти днів.  

До особи, щодо якої надійшов запит про її видачу відповідно до ст. 588 

КПК може бути застосовано спрощений порядок її видачі з України у 

випадку її на те згоди. 
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Після повідомлення такої особи про її право на спрощений порядок 

видачи, вона надає письмової заяви на видачу, оформлену у присутності 

захисника та затвердженої слідчим суддею. У разі одержання відповідної 

заяви видача можлива без проведення в повному обсязі перевірки наявності 

можливих перешкод для видачі. 

Прокурор звертається до слідчого судді з клопотанням про затвердження 

згоди особи на видачу. Слідчий суддя розглядає клопотання за участю особи, 

що підлягає видачі, її захисника та прокурора. Слідчий суддя зобов'язаний 

переконатися, що особа, яка підлягає видачі, добровільно погоджується на 

свою видачу і усвідомлює всі наслідки цієї видачі, після чого постановляє 

ухвалу про затвердження згоди особи на її спрощену видачу або про відмову 

в цьому. 

Після отримання заяви про згоду особи на видачу запитуючій стороні та 

її затвердження ухвалою слідчого судді прокурор передає заяву на розгляд 

уповноваженому (центральному) органу України, який протягом трьох днів 

розглядає її та приймає рішення про можливість застосування спрощеного 

порядку видачі. 

Якщо особа, щодо якої надійшов запит про видачу, не погоджується на 

свою видачу, застосовується звичайний порядок розгляду запиту про видачу. 

Після затвердження слідчим суддею згоди особи на застосування 

спрощеного порядку видачі така згода не може бути відкликана. 

Положення КПК України передбачають також відмову у видачі особи 

(екстрадиції) (589 КПК):  

У видачі особи іноземній державі відмовляється у разі, якщо: 

1) особа, стосовно якої надійшов запит про видачу, відповідно до законів 

України на час прийняття рішення про видачу (екстрадицію) є громадянином 

України; 

2) злочин, за який запитано видачу, не передбачає покарання у виді 

позбавлення волі за законом України; 
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3) закінчилися передбачені законом України строки давності 

притягнення особи до кримінальної відповідальності за злочин, за який 

запитано видачу; 

4) компетентний орган іноземної держави не надав на вимогу 

уповноваженого (центрального) органу України додаткових матеріалів або 

даних, без яких неможливе прийняття рішення за запитом про видачу 

(екстрадицію); 

5) видача особи (екстрадиція) суперечить зобов'язанням України за 

міжнародними договорами України; 

6) наявні інші підстави, передбачені міжнародним договором України. 

Безумовно, рішення про видачу особи (екстрадицію) може бути 

оскаржено (ст. 591 КПК). 

Суб’єктом оскарження рішення про видачу особи (екстрадицію) може 

бути особа, стосовно якої воно прийняте, її захисник чи законний 

представник - до слідчого судді, в межах територіальної юрисдикції якого 

така особа тримається під вартою. 

Якщо скаргу на рішення про видачу подає особа, яка перебуває під 

вартою, уповноважена службова особа місця ув'язнення негайно надсилає 

скаргу до слідчого судді і повідомляє про це прокуратуру Автономної 

Республіки Крим, області, міст Києва і Севастополя. 

Розгляд скарги здійснюється слідчим суддею протягом п’яти днів з дня 

її надходження до суду. Судовий розгляд проводиться за участю прокурора, 

який проводив екстрадиційну перевірку, особи, щодо якої прийнято рішення 

про видачу, її захисника чи законного представника, якщо він бере участь у 

провадженні. 

Рішення слідчого судді за результатами розгляду реалізуються у вигляді 

ухвали, якою: 

1) залишає скаргу без задоволення; 

2) задовольняє скаргу і скасовує рішення про видачу (екстрадицію). 
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Відстрочка передачі особи, яка підлягає екстрадиції можлива, 

наприклад, якщо вона тяжко хворіє і за станом здоров'я не може бути видана 

без шкоди її здоров'ю. В такому випадку до її одужання процедура 

екстрадиції призупиняється. 

Завершення процедури екстрадиції відбувається за умов ст. 593 КПК.  

Так, з метою фактичної передачі особи, щодо якої прийнято рішення про 

видачу (екстрадицію), уповноважений (центральний) орган України після 

набрання чинності цим рішенням надає відповідні доручення (направляє 

звернення) компетентним органам України. 

Передача особи відбувається протягом п'ятнадцяти днів з дати, 

встановленої для її передачі. Цей строк може бути продовжено 

уповноваженим (центральним) органом України до тридцяти днів, після чого 

особа підлягає звільненню з-під варти. 

Під час фактичної передачі особи компетентний орган іноземної 

держави інформується про строк перебування цієї особи під вартою в 

Україні. 

Доставлення до установ системи виконання покарань особи, щодо якої 

компетентним органом іноземної держави прийнято рішення про видачу в 

Україну, забезпечують компетентні органи України за дорученням 

(зверненням) уповноваженого (центрального) органу України. 

Витрати, що виникли на території України у зв'язку з вирішенням 

питання про видачу особи, а також витрати, що виникли у зв'язку із 

транзитним перевезенням через територію іншої держави особи, яка 

видається Україні, вважаються процесуальними витратами згідно з КПК 

України. 

 

4. Кримінальний процес зарубіжних  країн 

 

Історичні типи кримінального процесу - це моделі судочинства, 

особливості яких визначаються системою приводів до початку процесу, 
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стадіями процесу, структурою і формою правосуддя та статусом його 

учасників. У теорії кримінально-процесуального права можна виділити три 

основні типи кримінального процесу: розшуковий, змагальний та 

об'єктивний (слідчо-судовий). 

Розшуковий процес - це така модель побудови кримінального процесу, за 

якої: ініціатором процесу виступають органи держави; функції 

обвинувачення, захисту і правосуддя чітко не розділені і зазвичай 

здійснюються одним органом (функції, характерні для сучасних судів і 

органів юстиції, зливаються в діяльності одного органу); суд займає активну 

позицію у викритті підсудного і для забезпечення правосуддя сам здійснює 

функції слідства та розшуку; підслідчий виступає об'єктом дослідження і не 

має достатніх процесуальних прав для захисту своїх інтересів; при 

провадженні в кримінальних справах застосовується адміністративний метод 

регулювання правовідносин і впливу на учасників процесу (метод владних 

дій). 

Мабуть, першим відомим людській спільноті прикладом розшукового 

процесу можна вважати допит Ісуса Христа Синедріоном. Цей Верховний 

суд Іудеї складався зі священиків, старійшин та книжників і поєднував у 

своїй діяльності функцію дізнання, обвинувачення і правосуддя: 

"Першосвященики і весь синедріон шукали свідчення проти Ісуса, щоб 

віддати його смерті; й не знаходили" (Євангеліє від Марка - 14, 55). Яскравим 

прикладом такої моделі процесу є також діяльність у Давній Греції "Колегії 

одинадцяти", яка виконувала як поліцейські, так і судові функції. Пізніше 

стали відомі такі різновиди розшукового процесу, як общинне дізнання, 

вотчинний суд. Розшуковий процес не зник з історичної арени і проявляється 

в окремих різновидах в Шотландії, Нідерландах та деяких інших країнах. 

Змагальний процес - це така модель побудови судочинства, за якої: 

ініціатором процесу виступає потерпілий чи позивач; чітко проявляється 

наявність сторін, що мають свої інтереси й права для їх захисту; діє принцип 

рівноправності сторін; правосуддя здійснюється незалежним і 
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неупередженим судом, що виступає здебільшого в ролі нейтрального арбітра. 

Суд не може брати на себе функцію розслідування, обвинувачення чи 

захисту, а сторони не можуть брати на себе повноваження суду ("Ніхто не 

суддя у своїй власній справі"). 

Об'єктивний (слідчо-судовий) процес - це така модель побудови 

кримінального процесу, в якій головною метою є встановлення об'єктивної 

істини та справедливе розв'язання кримінального конфлікту, модель, за якої 

на різних його стадіях в різному співвідношенні слушно поєднуються 

переваги всебічного досудового розслідування і принципу змагальності, що 

реалізується в гласному судовому розгляді справи незалежним судом за 

участю присяжних або народних засідателів. Тут, як правило, судовому 

розгляду справи передує досудове слідство, в рамках якого може 

здійснюватись певна система різноманітних слідчих дій, що надають реальну 

можливість в умовах таємниці слідства "докопатися" до істини, а в суді 

повною мірою реалізується принцип змагальності сторін, який доповнюється 

дієвою системою інших демократичних засад правосуддя. 

В літературі такий тип процесу іменують інколи змішаною або 

змагально-розшуковою формою процесу, хоча такі терміни невдалі: перше 

поняття "змішана" - некоректне і майже нічого не визначає, друге -неточне. У 

названому типі процесу мало що залишилося від класичного розшукового 

процесу - скоріше його недоліки усунені, а замість поліцейського розшуку 

існує досудове розслідування в його сучасному вигляді (з більш-менш 

розвинутою процесуальною формою і процесуальними гарантіями істини та 

захисту прав і свобод людини). 

Розрізняють декілька різновидів слідчо-судового процесу: а) процес, за 

якого досудова стадія має характер традиційного дізнання чи слідства, а в 

судовій стадії повною мірою реалізується принцип змагальності; б) процес, 

за якого допускаються елементи змагальності і на стадії досудового 

провадження. 
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У правових системах сучасних зарубіжних країн умовно можна виділити 

дві основні форми кримінального процесу: класична європейська 

(континентальна) й англосаксонська. 

Класична європейська (континентальна) форма кримінального процесу 

представляє здебільшого романо-германську правову систему сучасності. 

Вона бере свої корені від Кримінально-процесуального кодексу Франції 1808 

року. Подарувавши світові Декларацію прав і свобод людини, Цивільний 

кодекс та інші актуальні і змістовні ідеї юриспруденції, французькі вчені на 

багато років обумовили розвиток кримінально-процесуальної науки в Європі. 

Французька модель була сприйнята Австрією, Італією, Німеччиною, 

Іспанією, Україною і багатьма іншими країнами. 

Для такої форми кримінального процесу характерне чітке розмежування 

його на дві основні стадії: досудове (попереднє) провадження (дізнання і 

попереднє слідство) і судовий розгляд, здійснюваний в умовах гласності і з 

дотриманням принципу змагальності сторін. 

Англосаксонська модель, представляючи систему загального права і 

базуючись на традиціях англосаксонського права, віддає перевагу не стільки 

ініціативній діяльності правоохоронних органів, скільки самим громадянам: 

кримінальний процес починається, як правило, з ініціативи потерпілого, а 

потім розвертається як суперечка між обвинувачем і обвинувачуваним. Тут 

головну роль відіграє судове слідство з його характерними атрибутами 

змагальності. Досудове розслідування або зовсім не проводиться, або має 

спрощений характер. 

Тим часом, багатовіковий досвід розвитку правосуддя неминуче 

призводить до наближення самої процесуальної форми до об'єктивних 

закономірностей пізнавальної діяльності, до моделювання її з урахуванням 

таких закономірностей, а отже і до зближення цих систем. Змагальна форма 

не може існувати в чистому вигляді. Останні роки підтверджують зміцнення 

в її рамках процесуальних інститутів досудового розслідування. Класична 

форма збагачується ідеями змагальності: намітилася тенденція до більш 
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широкої участі захисника на попередньому слідстві, відновлення інституту 

суду присяжних. Простежується зближення двох моделей правосуддя. 

У країнах Європи (Франція, Німеччина, Австрія) існує така стійка 

тенденція розвитку кримінального процесу: забезпечення встановлення 

істини при одночасному зміцненні гарантій захисту прав і свобод людини; 

доцільне спрощення процедури досудового розслідування і забезпечення 

процесуальної економії; диференціація процесуальної форми залежно від 

тяжкості і очевидності злочину; спрощення процедури розслідування у 

справах про малозначні злочини; збільшення обсягу й удосконалювання 

механізму реалізації повноважень захисника; зміцнення прав потерпілих, 

включаючи встановлення інституту компенсації заподіяного їм збитку за 

рахунок держави; широке використання в доказуванні матеріалів 

оперативно-розшукової діяльності і так званого технічного документування.х 

окремо. 


