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Текст лекції 

ВСТУП 

Законодавство України передбачає єдиний порядок кримінального 

провадження. Це логічно витікає із принципу рівності громадян перед законом і 

судом передбаченому Конституцією України. Разом з тим у зв’язку з існуванням 

особливих умов, таких як наприклад готовність сторін до компромісу, незначна 

суспільна небезпека злочину, особливий суб’єкт злочину та ін. процесуальний 

закон допускає провадження, яке відрізняється від звичайного. В такому 

випадку мова йде про особливі (диференційовані) порядки провадження.  

 

1. ПОНЯТТЯ КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНОЇ ФОРМИ 

При здійсненні розслідування посадовим особам дуже важливо 

дотримуватися певних передбачених законом правил. Принцип рівності 

громадян перед законом і судом (ст. 24 Конституції України) передбачає що 

громадяни мають рівні конституційні права і свободи та є рівними перед 

законом. Не може бути привілеїв чи обмежень за ознаками раси, кольору шкіри, 

політичних, релігійних та інших переконань, статі, етнічного та соціального 

походження, майнового стану, місця проживання, за мовними або іншими 

ознаками. З цього можна зробити висновок, що і провадження у випадку 

вчинення злочину повинно здійснюватися за однаковими правилами до всіх 

категорій громадян. Наука кримінального процесу для визначення цих правил 

використовує термін кримінально-процесуальна форма. Кримінально-

процесуальна форма це передбачений кримінально-процесуальним законом 

порядок здійснення кримінально-процесуальної діяльності як окремих слідчих і 

процесуальних дій так і всього кримінального провадження. 

Для забезпечення принципу рівності громадян перед судом найбільш 
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ефективним є створення єдиного стандартизованого порядку провадження по 

злочинам. Створення єдиного порядку провадження має назву уніфікація 

кримінально-процесуальної форми. Разом з тим неможливо в усіх випадках 

застосувати стандартний порядок провадження. Це пов’язано з тим, що в певних 

випадках процесуальна форма повинна враховувати суттєві обставини, які 

впливають на провадження. Мова може йти про, наприклад, незначну суспільну 

небезпеку злочину, у таких випадках закон передбачає обов’язково наявність 

заяви громадянина без якої провадження неможливе, в інших випадках 

провадження потребує додаткових гарантій законності наприклад щодо 

неповнолітніх, обмежено осудних тощо. У цих і інших передбачених законом 

випадках провадження здійснюється не за загальною, а за особливою, 

передбаченою для конкретного випадку процедурою. Для наукового визначення 

таких випадків використовується такий термін як диференціація кримінально-

процесуальної форми, адже мова йде про особливі (диференційовані) форми 

провадження. 

Питання визначення кримінально-процесуальної форми є дискусійним. 

Вчені-процесуалісти по різному підходять до його визначення. Так 

В.М. Тертишник визначає процесуальну форму як відповідні змісту і принципам 

кримінального процесу, передбачені кримінально-процесуальним правом умови, 

послідовність та порядок діяльності учасників процесу, засоби реалізації ними 

своїх прав, свобод і обов’язків, процедура здійснення окремих процесуальних 

дій та прийняття юридичних рішень, а також режим документування 

процесуальної діяльності, покликані забезпечити розв’язання завдань і 

досягнення мети кримінального процесу. 

Л.Д. Удалова визначає процесуальну форму як передбачений кримінально-

процесуальним законом порядок усієї кримінально-процесуальної діяльності 

органів дізнання, досудового слідства, прокуратури й суду, а також громадян та 

юридичних осіб, залучених до сфери цієї діяльності. Зокрема й порядок 

вчинення та оформлення певних процесуальних дій, прийняття, оформлення і 

звернення до виконання процесуальних рішень. 
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Якуб М.Л. під процесуальною формою (процесуальним порядком) розуміє 

як умови і послідовність провадження окремих процесуальних дій і прийняття 

рішень, так і умови провадження по справі в цілому, тобто всі форми 

судочинства в їх сукупності, в їх системі як єдине ціле. Відповідно мова може 

йти і про процесуальні форми судочинства, і про процесуальну форму 

провадження окремої дії. Згодні з цим визначенням також Коваленко Є.Г. і 

Маляренко В.Т. 

Благута Р.І., Сергієнко Л.О., Устюгова О.Є. вважають, що кримінально-

процесуальна форма – це закріплена кримінально-процесуальним правом 

структура всього кримінального процесу в цілому і окремих його стадій, умови, 

послідовність, порядок провадження процесуальних дій та оформлення їх у 

правових актах. 

Аналізуючи ці визначення можна зробити висновок, що в цілому їхній 

зміст багато в чому схожий. Автори погоджуються, що кримінально-

процесуальна форма це передбачений законом порядок провадження 

процесуальних дій при здійсненні провадження по злочинам. З таким змістом 

можна погодитися. Як загальне визначення кримінально-процесуальної форми 

можна запропонувати наступне – це передбачений кримінально-процесуальним 

законом порядок кримінально-процесуальної діяльності суб’єктів кримінального 

процесу, засоби реалізації ними своїх прав, свобод і обов’язків, порядок 

вчинення та оформлення певних процесуальних дій, прийняття, оформлення і 

звернення до виконання процесуальних рішень 

Важливість процесуальної форми у тому, що вона є однією з кримінально-

процесуальних гарантій і відповідно забезпечує виконання завдань 

кримінального судочинства і є засобом забезпечення кримінально-процесуальної 

діяльності. Дотримання процесуальної форми суб’єктами кримінального 

процесу є обов’язковим, порушення передбаченого законом порядку 

провадження буде мати наслідком скасування прийнятого юридичного рішення. 

Процесуальна форма повинна відповідати певним вимогам: доцільності 

(забезпечувати швидке, безпомилкове й ефективне правосуддя); простоти (бути 
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вільною від непотрібних бюрократичних формальностей); надійності 

(гарантувати досягнення істини і справедливості); толерантності (забезпечувати 

повагу до прав і свобод людини), ясності, моральності та етичності. 

Особливості кримінально-процесуальної форми наступні: 

1. перевага принципу публічності над диспозитивністю при вирішенні 

питання щодо вибору учасниками процесу способу поведінки; 

2. забезпечення належної поведінки учасників процесу мірами державного 

примусу; 

3. залежність характеру примусу від суспільної небезпечності вчиненого 

злочину; 

4. правосуддя як єдиний спосіб покладання кримінальної відповідальності 

та призначення винуватому справедливого покарання чи виправдання 

невинуватого; 

5. існування інституту захисту прав і законних інтересів підозрюваного. 

6. Значення процесуальної форми полягає в тому, що вона: 

7. визначає стабільну та юридично доцільну процедуру судочинства; 

8. оптимізує й активізує діяльність щодо розв’язання завдань 

кримінального процесу; 

9. надає правове поле для встановлення єдиної для всіх законності; 

10. створює систему необхідних гарантій встановлення істини, захисту прав 

і свобод людини та забезпечення справедливості; 

11. забезпечує реалізацію принципів правової держави в сфері правосуддя й 

створює необхідний для цього режим законності 

12. забезпечує виховний вплив кримінального процесу. 

Як вже зазначалося вище законодавством передбачений єдиний порядок 

провадження, у зв’язку з чим мова йде про уніфікацію кримінально-

процесуальної форми тобто створення однакового порядку провадження. Разом 

з тим існують особливі (диференційовані) порядки провадження. Диференціація 

кримінально-процесуальної форми є такою будовою судочинства, при якій 

поряд із звичайним порядком мають місце процесуальні форми, які 
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передбачають як спрощення процедури у нескладних справах, так і її 

ускладнення про найбільш небезпечні злочини, або справи, що потребують 

особливої процесуальної захищеності законних інтересів обвинуваченого або 

інших учасників судочинства. 

Ю. Якимович, досліджуючи питання про диференціацію кримінально-

процесуальної форми, зазначив, що диференціація означає також і те, що 

кримінальне судочинство не обмежується лише провадженням у кримінальній 

справі, є в ньому й інші провадження (самостійні та полістадійні), які ніяк не 

можна віднести до проваджень у кримінальних справах хоча б тому, що в них не 

вирішуються основні питання кримінальної справи: винуватості та покарання. Їх 

спрямованість зовсім інша. Вони або доповнюють кримінальний процес 

(додаткові провадження), або у їх межах застосовуються матеріально-правові 

норми, які не належать до норм кримінального права (особливі провадження). 

Кримінальний процесуальний кодекс України передбачає такі особливі 

(диференційовані) порядки кримінального провадження (Розділ VI): 

1. кримінальне провадження на підставі угод (Глава 35); 

2. кримінальне провадження у формі приватного обвинувачення (Глава 

36); 

3. кримінальне провадження щодо окремої категорії осіб (Глава 37); 

4. кримінальне провадження щодо неповнолітніх (Глава 38); 

5. кримінальне провадження щодо застосування примусових заходів 

медичного характеру (Глава39); 

6. кримінальне провадження, яке містить відомості, що становлять 

державну таємницю (Глава 40); 

7. кримінальне провадження на території дипломатичних представництв, 

консульських установ України, на повітряному, морському чи 

річковому судні, що перебуває за межами України під прапором або з 

розпізнавальним знаком України, якщо це судно приписано до порту, 

розташованого в Україні (Глава 41). 
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3. КРИМІНАЛЬНЕ ПРОВАДЖЕННЯ НА ПІДСТАВІ УГОД 

Перш ніж говорити про досить новий для України порядок кримінального 

провадження – угоди, слушно було б дослідити досвід інших країн по 

застосуванню такого правового інституту. 

24 липня 2002 р. Економічна і соціальна рада при ООН ухвалила 

резолюцію «Про основні принципи програм відновлюючого правосуддя у 

кримінальних справах», яка рекомендує всім країнам розвивати та 

впроваджувати програми відновлюючого правосудця у національне 

судочинство. Існує декілька моделей подібного правосудця, і найпоширенішою 

його формою є програми примирення жертв і правопорушників (медіація). 

Відповідно до Рамкового рішення ради Європейського Союзу «Про 

положення жертв у кримінальному судочинстві» від 15 березня 2001 р. медіація 

у кримінальних справах – це процес пошуку до або під час кримінального 

процесу взаємоприйнятного рішення між потерпілим та правопорушником за 

посередництва компетентної особи – медіатора. 

На підставі цього рішення всі країни Європейського Союзу зобов’язані 

поширювати посередництво в кримінальних справах та забезпечувати прийняття 

до розгляду будь-якої угоди між жертвою та правопорушником, досягнутої в 

процесі посередництва. 

У Франції прокурор, який вирішує питання про порушення публічного 

позову, вправі на власний розсуд оцінювати доцільність кримінального 

переслідування в кожному окремому випадку. 

Вважають, що медіація зародилася у місті Баланс. Місцевий прокурор, 

аналізуючи дрібну злочинність, дійшов висновку, що традиційна кримінальна 

юстиція «не здатна усунути незначні конфлікти; навпаки – вона їх тільки 

загострює». Прокурор, звичайно, може на підставі принципу доцільності 

кримінального переслідування прийняти рішення про відмову в порушенні 

публічного позову Однак у такому разі він «залишає незадоволеним потерпілого 

і культивує у злочинця почуття безвідповідальності». З цієї причини Голова 

трибуналу інстанції і Прокурор Республіки Валанса спробували віднайти третій, 
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«нестандартний» спосіб вирішення кримінально правового конфлікту. Ним і 

стала медіація, яка існувала спершу як правозастосовна процедура без правової 

регламентації. Сутність медіації полягає у такому. 

6. Особа, яка вчинила заборонене кримінальним законом діяння, 

відшкодовує шкоду відповідно до мирової угоди, що її укладають 

сторони, а прокурор відмовляється від порушення публічного позову. 

7. Для вирішення питання про примирення сторін залучають арбітра. У 

Балансі вирішили запрошувати для цього авторитетних нейтральних 

осіб, які знають місцеве населення і не наділені владними 

повноваженнями щодо сторін (свого роду «третейських суддів»). У 

різних кварталах міста за допомогою Комунальної ради запобігання 

злочинності було обрано від 4 до 6 осіб як штатних громадських 

«примірювачів». 

8. Прокурор, вирішивши, що доцільно замість традиційного кримінального 

переслідування застосувати примирювальну процедуру, відбирає двох із 

цих осіб і передає їм справу. В разі досягнення примирення самі ж 

громадські арбітри і контролюють виконання умов угоди. 

Якщо ж сторони не примирилися або не виконують умов угоди, справу 

повертають прокуророві, який вирішує питання про її подальшу долю 

відповідно до вимог КПК. 

Пізніше, спочатку 2 жовтня 1992 р. згідно із Циркуляром міністра юстиції 

Франції, а потім і Законом від 4 січня 1993 р. про внесення змін і доповнень до 

КПК медіація дістала правову регламентацію. 

Протягом останніх років активізувався рух за впровадження програм 

примирення у Східній Європі, і на особливу увагу заслуговує досвід Польщі. 

Серед країн колишнього СРСР лідером є Росія, де програми медіації діють 

протягом кількох років у 10 містах, зокрема у Москві, Пермі, Тюмені, Іркутську. 

У Сполучених штатах Америки існує інститут «угоди про визнання». Цей 

американський (англосаксонський) кримінально-процесуальний інститут є 

найвідомішим і найбільш вивченим серед вітчизняних спеціалістів. Причина 
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такої уваги наших учених до цього інституту полягає в тому, що він найбільш 

«контрастує» порівняно з вітчизняним принципом встановлення істини у кожній 

кримінальній справі. 

«Угоди про визнання» отримали процесуальне оформлення в США в XIX 

ст., де спочатку вони існували як правозастосовний захід (так само, як і медіація 

у Франції). Поступово їх було офіційно визнано і законодавцем, і судцями. 

Зокрема, в 1968-1970 роках 

Верховний Суд США у низці своїх рішень у конкретних справах визнав 

конституційність практики «угод про визнання вини», фактично остаточно їх 

легалізувавши. 

Сутність інституту «угоди про визнання вини» можна розкрити через такі 

положення: 

1. В американському кримінальному процесі, як відомо, перед судом 

ніколи не ставилося завдання щодо встановлення об’єктивної (матеріальної) 

істини, тобто: з’ясування всіх фактичних обставин справи; їх юридичної 

кваліфікації; прийняття належного рішення в інтересах абстрактного публічного 

правопорядку (безвідносно до того, на чому наполягають сторони). 

У цьому сенсі функцією американського суду є не неупереджене 

самостійне дослідження у кримінальній справі, а неупереджене вирішення 

суперечки між двома сторонами, що змагаються. 

Звісно, це не означає, що суд є байдужим до істини. Він прагне встановити 

істину, але лише тією мірою, наскільки це є необхідним для того, щоб правильно 

вирішити суперечку. Тобто американський суддя є не «дослідник», а «арбітр». 

2. Змагальність визнається в американському процесі більшою цінністю, 

ніж абстрактне прагнення до об’єктивної істини. 

Між принципами об’єктивної істини і змагальності є зворотна пропорція: 

чим меншою мірою суд зобов’язаний шукати істину офіційно, тим більшою 

мірою рух кримінального процесу і доля кримінальної справи визначаються 

процесуальною позицією сторін (ступенем їх активності). 

Суд є пасивним у збиранні доказів. Останні подають сторони, які 
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переконують суд у правильності своєї позиції. 

3. За такого підходу відмова однієї із сторін від «змагання» зі своїм 

процесуальним опонентом має зв’язувати суд під час прийняття ним рішення по 

суті справи (йдеться про певну подібність цивільних процесуальних відмови від 

позову і визнання позову). 

Якщо від кримінального переслідування відмовляється сторона 

обвинувачення, то суд не вправі постановити обвинувальний вирок навіть у 

тому разі, якщо він переконаний у його повній обґрунтованості. 

І навпаки, якщо обвинувачений визнає себе винним, то суд, переконавшись 

у добровільності визнання, зобов’язаний винести обвинувальний вирок і 

призначити покарання без проведення судового слідства (навіть у скороченому 

обсязі). 

4. Саме така ситуація становить зміст відомого англосаксонського 

інституту «оголошення себе винуватим», про що вже йшлося. Переважну 

кількість обвинувальних вироків постановляють не в результаті успішного 

доказування з боку сторони обвинувачення, а лише тому, що на початку 

судового розгляду обвинувачений відповів «так» на запитання головуючого: "Чи 

визнаєте Ви себе винним у пред'явлених пунктах обвинувачення?" 

5. Таке трактування змагальності в цілому та інститут «оголошення себе 

винуватим» і породили специфічний феномен судочинства – «угоди про 

визнання». 

Оскільки визнання особою вини повністю позбавляє обвинувачення від 

тягаря доказування і абсолютно зв’язує суд, то за відсутності суворо 

формалізованого попереднього провадження (де справу веде слідчий суддя, 

слідчий тощо) ніхто не заважає обвинуваченню і захисту «домовитися» таким 

чином, щоб обвинувачений визнав себе винуватим і був підданий 

кримінальному покаранню в обмін на певні «пільги», наприклад: виключення із 

обвинувального акта окремих епізодів обвинувачення; більш м’яку (пільгову) 

кваліфікацію злочину тощо. 

Оскільки суд зв’язаний не тільки визнанням вини, а й межами 
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пред’явленого обвинувачення, то сторони за наявності «угоди» гарантують для 

себе певні процесуальні та матеріально-правові блага, хоча і в «компромісному» 

варіанті. 

Часто до перемовин між сторонами залучаються і судді. Суд до укладання 

угоди не повинен називати обвинуваченому міру покарання. Інакше визнання 

ним вини розцінюватиметься як таке, що здійснено під тиском, а отже, і як 

юридично нікчемне. 

В юридичній літературі вважають, що «угоди про визнання» є лише 

частковим звільненням від кримінального переслідування, бо особа легально 

звільняється від переслідування за вчинення інших злочинів (за винятком тих, за 

які вона переслідується в класичному порядку). 

Окрім того, обвинувачений не усуває шкідливих наслідків вчинених діянь. 

Особа лише полегшує обвинуваченню притягнення «себе» до відповідальності 

за вчинення певних злочинів, за що отримує від нього щось на зразок 

«індульгенції» за інші злочини. 

У кримінальному процесуальному кодексі України передбачено декілька 

особливих порядків провадження. Вони об’єднані у восьмому розділі кодексу. 

Перший особливий порядок провадження, який регламентується кодексом – 

кримінальне провадження на підставі угод. 

В кримінальному провадженні можуть бути укладені такі види угод: 

1) угода про примирення між потерпілим та підозрюваним, 

обвинуваченим; 

2) угода між прокурором та підозрюваним, обвинуваченим про визнання 

винуватості.  

Угода про примирення 

Порядок ініціювання і укладення угоди наступний. Угода про примирення 

може бути укладена за ініціативою потерпілого чи підозрюваного, 

обвинуваченого. Домовленості стосовно угоди про примирення можуть 

проводитися самостійно потерпілим і підозрюваним, обвинуваченим, 

захисником і представником або за допомогою іншої особи, погодженої 
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сторонами (за винятком слідчого, прокурора або судді). Угода про примирення 

між потерпілим та підозрюваним, обвинуваченим може бути укладена у 

провадженні щодо кримінальних проступків, злочинів невеликої і середньої 

тяжкості та у кримінальному провадженні у формі приватного обвинувачення. 

В угоді про примирення зазначаються її сторони, формулювання підозри 

чи обвинувачення та його правова кваліфікація із зазначенням статті (частини 

статті) закону України про кримінальну відповідальність, істотні для 

відповідного кримінального провадження обставини, розмір шкоди, завданої 

кримінальним правопорушенням, строк її відшкодування чи перелік дій не 

пов’язаних з відшкодуванням шкоди, які підозрюваний, обвинувачений 

зобов’язані вчинити на користь потерпілого, строк їх вчинення, узгоджене 

покарання та згода сторін на його призначення, наслідки укладення та 

затвердження угоди, наслідки невиконання угоди.  

В угоді зазначається дата її укладення, також угода скріплюється 

підписами сторін. 

Наслідком укладення та затвердження угоди про примирення є:  

а) для підозрюваного, обвинуваченого – обмеження права оскарження 

вироку  

б) для потерпілого – обмеження права оскарження вироку згідно та 

позбавлення права вимагати в подальшому притягнення особи до кримінальної 

відповідальності за відповідне кримінальне правопорушення та змінювати 

розмір вимог про відшкодування шкоди. 

Перед прийняттям рішення про затвердження угоди про примирення суд 

під час судового засідання повинен з’ясувати в обвинуваченого, чи ясно він 

розуміє:  

1) існування у нього права на справедливий судовий розгляд, під час якого 

сторона обвинувачення зобов’язана довести кожну обставину щодо 

кримінального правопорушення, у вчиненні якого його обвинувачують, а він має 

такі права: 

мовчати і факт мовчання не матиме для суду жодного доказового 
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значення; 

мати захисника, у тому числі на отримання правової допомоги безоплатно 

у порядку та випадках, передбачених законом, або захищатися самостійно; 

допитати під час судового розгляду свідків обвинувачення, подавати 

клопотання про виклик свідків і подавати докази, що свідчать на його користь; 

2) наслідки укладення та затвердження угод, передбачені законом; 

3) характер кожного обвинувачення; 

4) вид покарання, а також інші заходи, які будуть застосовані до нього у 

випадку затвердження угоди судом.  

Крім того, перед прийняттям рішення про затвердження угоди про 

примирення, суд під час судового засідання повинен з’ясувати у потерпілого, чи 

ясно він розуміє наслідки затвердження угоди передбачені законом.  

Угода про визнання винуватості 

На відміну від угоди про примирення, угода про визнання винуватості 

може бути укладена за ініціативою прокурора або підозрюваного, 

обвинуваченого. Угода між прокурором та підозрюваним, обвинуваченим про 

визнання винуватості може бути укладена у провадженні щодо кримінальних 

проступків, злочинів невеликої тяжкості, злочинів середньої тяжкості, тяжких 

злочинів, та внаслідок яких шкода завдана лише державним чи суспільним 

інтересам. Укладення угоди про визнання винуватості у кримінальному 

провадженні, в якому бере участь потерпілий, не допускається. 

Укладення угоди про примирення або про визнання винуватості може 

ініціюватися в будь-який момент після повідомлення особі про підозру і до 

виходу суду до нарадчої кімнати для ухвалення вироку.  

У разі недосягнення згоди щодо укладення угоди факт її ініціювання і 

твердження, що були зроблені з метою її досягнення, не можуть розглядатися як 

відмова від обвинувачення або як визнання своєї винуватості. 

Слідчий, прокурор зобов’язані поінформувати підозрюваного, потерпілого 

про їх право на примирення, роз’яснити механізм його реалізації та не чинити 

перешкод в укладенні угоди про примирення.  
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У випадку, якщо кримінальне провадження здійснюється щодо кількох 

осіб, які підозрюються, обвинувачуються у вчиненні одного або кількох 

кримінальних правопорушень, і згода щодо укладення угоди досягнута не з 

усіма підозрюваними, угода може бути укладена з одним (кількома) з 

підозрюваних, обвинувачених. Кримінальне провадження щодо особи (осіб), з 

якими досягнуто згоди, підлягає виділенню в окреме провадження.  

У випадку, якщо в кримінальному провадженні беруть участь кілька 

потерпілих від одного кримінального правопорушення, угода може бути 

укладена та затверджена лише з усіма потерпілими.  

У випадку, якщо в кримінальному провадженні беруть участь кілька 

потерпілих від різних кримінальних правопорушень, і згода щодо укладення 

угоди досягнута не з усіма потерпілими, угода може бути укладена з одним 

(кількома) з потерпілих. Кримінальне провадження щодо особи (осіб), яка 

досягла згоди, підлягає виділенню в окреме провадження.  

Прокурор при вирішенні питання про укладення угоди про визнання 

винуватості зобов’язаний враховувати такі обставини: 

1) ступінь та характер сприяння підозрюваного, обвинуваченого у 

проведенні кримінального провадження щодо нього або інших осіб; 

2) характер і тяжкість обвинувачення; 

3) наявність суспільного інтересу в забезпеченні більш швидшого 

досудового розслідування і судового провадження, викритті більшої кількості 

кримінальних правопорушень; 

4) наявність суспільного інтересу в запобіганні, виявленні чи припиненні 

більшої кількості кримінальних правопорушень або інших більш тяжких 

кримінальних правопорушень.  

В угоді про визнання винуватості зазначаються її сторони, формулювання 

підозри чи обвинувачення та його правова кваліфікація з зазначенням статті 

(частини статті) закону України про кримінальну відповідальність, істотні для 

відповідного кримінального провадження обставини, беззастережне визнання 

підозрюваним, обвинуваченим своєї винуватості у вчиненні кримінального 
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правопорушення, обов’язки підозрюваного, обвинуваченого щодо 

співробітництва у викритті кримінального правопорушення, вчиненого іншою 

особою (якщо відповідні домовленості мали місце), узгоджене покарання та 

згода підозрюваного, обвинуваченого на його призначення, наслідки укладення 

та затвердження угоди, передбачені законом, наслідки невиконання угоди.  

В угоді зазначається дата її укладення та вона скріплюється підписами 

сторін. 

ВИСНОВКИ 

Кримінальний процес Україні має диференційовані форми провадження 

без яких було б неможливо ефективно забезпечувати дотримання прав окремих 

категорій громадян при здійсненні правосуддя. Кримінальний процесуальний 

кодекс України передбачає декілька особливих порядків провадження (Розділ 

VI): 

Кримінальне провадження на підставі угод є новим для кримінального 

процесу України, але такий інститут існує у всіх цивілізованих країнах (у Росії 

така практика з’явилася в 2009 році). Передбачаються такі види угод: 1) угода 

про примирення між потерпілим та підозрюваним, обвинуваченим; 2) угода між 

прокурором та підозрюваним, обвинуваченим про визнання винуватості. Угоди 

покликані підвищити ефективність правосуддя, так для обвинуваченого легше 

визнати вину, коли заперечувати її під вагою доказів немає сенсу, і отримати 

менший строк при цьому заощадивши гроші на адвоката. Слідчому це дасть 

можливість зосередитися на розкритті справді серйозних злочинів. Угоду 

затверджує суд, який зобов’язано перевірить, що обвинуваченому ніхто не 

погрожував. Крім того це є додатковою гарантією законності і виконання угоди. 

Кримінальне провадження у формі приватного обвинувачення дає 

можливість значно заощадити ресурси правоохоронних органів через те що дає 

можливість починати провадження по визначеним законом злочинам, які не 

становлять значної суспільної небезпеки лише у випадках звернення громадян. 

Кримінальне провадження щодо окремої категорії осіб надає додаткові 

гарантії захисту прав окремим посадовим особам, які займають особливо 
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важливі державні посади, у зв’язку з чим потребують додаткового захисту від 

втручання у професійну діяльність. 

  
 

 


