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1. ЗАПОБІЖНІ ЗАХОДИ: ПОНЯТТЯ, ВИДИ, МЕТА І ПІДСТАВИ ЇХ 

ЗАСТОСУВАННЯ 
 

Система запобіжних заходів, підстави та порядок їх застосування 

регулюються главою 18 розділу ІІ КПК України. 

Запобіжні заходи – це частина заходів забезпечення кримінального 

провадження, спрямованих на забезпечення належної поведінки підозрюваного, 

обвинуваченого через певне обмеження їхніх особистих прав. 

В окремих джерелах зустрічаються і більш ширші визначення запобіжних 

заходів. Наприклад, О.Г. Шило вважає, що запобіжні заходи − це різновид 

заходів кримінального процесуального примусу попереджувального характеру, 

які застосовуються за наявності підстав і в порядку, встановленому законом, 

уповноваженими на те органами та посадовими особами відносно 

підозрюваного, обвинуваченого, підсудного з метою запобігти спробам 

ухилитися від дізнання, слідства і суду, перешкодити встановленню істини, 

продовжити злочинну діяльність, а також для забезпечення виконання 

процесуальних рішень. 

Запобіжні заходи є найбільш суворим видом кримінального 

процесуального примусу і застосовуються для забезпечення успішного 

здійснення досудового провадження та судового розгляду кримінальних 

правопорушень. 

Запобіжні заходи є різновидом превентивних заходів кримінального 

процесуального примусу, що полягають у позбавленні волі або обмеженні 

свободи підозрюваного, обвинуваченого на певний період часу. Вони 

призначені для врегулювання правових відносин, що виникають у сфері 

кримінального судочинства, у всіх випадках, коли необхідно виключити для 

підозрюваного, обвинуваченого можливість переховатися від органів 

досудового розслідування або суду чи іншим чином зашкодити встановленню 

істини. 

За своєю юридичною природою запобіжні заходи застосовуються тоді, 

коли особа ще не визнана винною у вчиненні кримінального правопорушення, 

тобто згідно із презумпцією невинуватості вона є невинуватою. Тому 

застосування запобіжних заходів ні в якому разі не повинно розцінюватися як 

покарання, а є лише певними обмеженнями особи, яка підозрюється чи 

обвинувачується у вчиненні кримінального правопорушення. 

Окрім ознак, притаманних усім заходам забезпечення кримінального 

провадження, запобіжні заходи мають ще й такі: 

– їх може бути застосовано тільки до певних суб’єктів кримінального 

процесу: підозрюваного, обвинуваченого. На відміну від цього, заходи 

забезпечення кримінального провадження можуть застосовуватися й щодо 

інших учасників кримінального судочинства (свідка, потерпілого, особи, у 

володінні якої знаходяться речі і документи щодо який винесено рішення про 

тимчасовий доступ до них); 

– мають особистий (персональний) характер, бо обмежують особисті 

права конкретного підозрюваного чи обвинуваченого; 

– характеризуються специфічними підставами та метою застосування, 

визначеними в ст.177 КПК України; 



– мають більший, порівняно з іншими заходами, ступінь примусу 

(пов’язані з обмеженням конституційних прав особи). 

Система запобіжних заходів визначена в ст. 176 КПК України, а саме: 

1) особисте зобов'язання (ст. 179 КПК); 

2) особиста порука (ст. 180 КПК); 

3) застава (ст. 182 КПК); 

4) домашній арешт (ст. 181 КПК); 

5) тримання під вартою (ст. 183 КПК). 

Затримання є тимчасовим запобіжним заходом (ст.ст. 188−192, 207−213 

КПК). 

В нормах Кримінального процесуального кодексу України, які визначають 

особливі порядки кримінального провадження (розділ ІV), визначені наступні 

запобіжні заходи: 

• до неповнолітніх підозрюваних, обвинувачених може 

застосовуватися передання їх під нагляд батьків, опікунів чи піклувальників, а 

до неповнолітніх, які виховуються в дитячій установі, − передання їх під нагляд 

адміністрації цієї установи ( ч.1 ст. 493 КПК); 

• до особи, стосовно якої передбачається застосування примусових 

заходів медичного характеру або вирішувалося питання про їх застосування, 

можуть бути застосовані судом такі запобіжні заходи: 

− передання на піклування опікунам, близьким родичам чи членам сім'ї з 

обов'язковим лікарським наглядом; 

− поміщення до закладу з надання психіатричної допомоги в умовах, що 

виключають її небезпечну поведінку (ч.1 ст. 508 КПК). 

Окрім цього, в розділі IХ КПК України, який визначає порядок 

Міжнародного співробітництва під час кримінального провадження, 

зустрічається термін екстрадиційний арешт, що визначається як запобіжний 

захід у вигляді тримання особи під вартою з метою забезпечення її видачі 

(екстрадиції) – п. 9 ст. 541 КПК України. 

Наявність системи запобіжних заходів забезпечує можливість 

ситуативного підходу до     їх застосування в     практиці кримінального 

провадження, що передбачає взяття до уваги не лише обставин провадження, а 

й суворості запобіжного заходу. Так, одні запобіжні заходи обмежують свободу 

підозрюваного, обвинуваченого, створюють лише психологічні перешкоди 

ухилення від обов’язків (особисте зобов'язання, особиста порука), інші − 

частково або повністю позбавляють підозрюваного, обвинуваченого фізичної 

можливості ухилитися від слідства та суду (тримання під вартою). 

Вказаний перелік запобіжних заходів у кожному конкретному випадку 

дозволяє індивідуалізувати його застосування враховуючи при цьому як 

інтереси правосуддя, так і недопущення невиправданих обмежень прав і свобод 

підозрюваного, обвинуваченого. При цьому, Кримінальний процесуальний 

кодекс України в окремих нормах конкретизує умови застосування певних 

запобіжних заходів. Так, відповідно до ч. 7 ст. 194 КПК України, до 

підозрюваного, обвинуваченого у вчиненні злочину, за який передбачено 

основне покарання у виді штрафу понад 3000 неоподатковуваних мінімумів 

доходів громадян (далі − НМДГ), може бути застосовано запобіжний захід лише 

у вигляді застави або тримання під вартою. 

Окрім цього, відповідно до ч. 3 ст. 176 КПК України слідчий суддя, суд 

відмовляє у застосуванні запобіжного заходу, якщо слідчий, прокурор не доведе, 



що встановлені під час розгляду клопотання про застосування запобіжних 

заходів обставини, є достатніми для переконання, що жоден із більш м'яких 

запобіжних заходів, передбачених ч. 1 ст. 176 КПК України не може запобігти 

доведеним під час розгляду ризику або ризикам. 

У ст. 183 КПК України визначено, що тримання під вартою застосовується 

виключно у разі, якщо прокурор доведе, що жоден із більш м'яких запобіжних 

заходів не зможе запобігти ризикам, передбаченим в ст. 177 КПК України. 

На відміну від КПК України 1960 року, Кримінальний процесуальний 

кодекс України 2012 року в ч. 3 ст. 176 законодавчо визначив, що найбільш 

м'яким запобіжним заходом є особисте зобов'язання, а найбільш суворим – 

тримання під вартою. Отже, за мірою зростання суворості запобіжні заходи 

розташовуються таким чином: особисте зобов'язання, особиста порука, застава, 

домашній арешт, тримання під вартою. 

Слід також зважати на те, що, відповідно до ст. 299 КПК України під час 

досудового розслідування кримінальних проступків як тимчасовий запобіжний 

захід застосовується затримання особи та такі запобіжні заходи, як особисте 

зобов’язання та особиста порука. Крім того, підозрюваному роз’яснюється його 

обов’язок з’явитися за першим викликом до дізнавача, прокурора або суду. 

Метою застосування запобіжних заходів у кримінальному процесі є (ч. 1 

ст. 177 КПК України): 

1) забезпечення виконання підозрюваним, обвинуваченим покладених на 

нього процесуальних обов'язків; 

2) запобігання спробам (звідси – запобіжні заходи): 

− переховуватися від органів досудового розслідування та (або) суду; 

− знищити, сховати або спотворити будь-яку із речей чи документів, які 

мають істотне значення для встановлення обставин кримінального 

правопорушення; 

− незаконно впливати на потерпілого, свідка, іншого підозрюваного, 

обвинуваченого, експерта, спеціаліста у цьому ж кримінальному провадженні; 

− перешкоджати кримінальному провадженню іншим чином; 

− вчинити інше кримінальне правопорушення чи продовжити кримінальне 

правопорушення, у якому підозрюється, обвинувачується. 

Запобіжні заходи можуть застосовуватися лише за наявності підстав, 

визначених в ч. 2 ст. 177 КПК України, де передбачено, що підставою 

застосування запобіжного заходу є: 

1)        наявність обґрунтованої підозри у вчиненні особою кримінального 

правопорушення. Обґрунтованість підозри має підтверджуватися зібраними 

достатніми даними, що вказують на наявність ознак 

кримінального правопорушення; 

2) наявність ризиків, які дають достатні підстави слідчому судді, суду 

вважати, що підозрюваний, обвинувачений може здійснити дії визначені у ч.1 

ст. 177 КПК України, а саме: 

• буде ухилятися: 

− від органів досудового розслідування та (або) суду. Наприклад, 

підозрюваний, обвинувачений висловлював наміри виїхати за межі населеного 

пункту, оголошувався його розшук у цьому провадженні чи він одержав 

закордонний паспорт; 

− від виконання покладених на нього процесуальних обов'язків; 

• буде перешкоджати кримінальному провадженню шляхом: 



− знищення, приховування, спотворення будь-якої речі чи документа, які 

мають істотне значення для встановлення обставин кримінального 

правопорушення; 

− незаконного впливу на потерпілого, свідка, іншого підозрюваного, 

обвинуваченого, експерта, спеціаліста у цьому ж кримінальному провадженні. 

Наприклад, схилятиме цих осіб до відмови давати показання чи буде 

погрожувати експерту, спеціалісту з тією ж метою; 

• продовжуватиме протиправну діяльність шляхом: 

− вчинення інших кримінальних правопорушень; 

− продовження здійснення кримінального правопорушення, у якому 

підозрюється, обвинувачується. Про це, наприклад, може свідчити те, що 

підозрюваний, обвинувачений раніше неодноразово засуджувався за вчинення 

кримінального правопорушення. 

Труднощі практичного характеру при обранні запобіжного заходу 

полягають у тому, що доказування ризиків, за яких запобіжні заходи варто 

застосовувати, мають прогностичний характер, тобто спрямовані у майбутнє, а 

тому повинні спиратися на конкретні фактичні дані, які свідчать про 

обґрунтованість прийнятого рішення. Європейський суд з прав людини 

неодноразово наголошував на необхідності обґрунтування підстав обрання 

запобіжного заходу. Зокрема у Рішенні «Ткачов проти України» від 13 грудня 

2007 року, вказано, що повторювання формальних підстав для взяття під варту, 

без будь-якої спроби продемонструвати, яким чином вони застосовуються 

відносно справи заявника, не може бути розцінено як «відповідні» та «достатні» 

підстави застосування запобіжного заходу. 

Закон не зобов’язує обирати запобіжний захід кожному підозрюваному, 

обвинуваченому. Відповідно до вимог ч. 2 ст. 177 КПК України, якщо немає 

достатніх підстав для застосування запобіжного заходу, то слідчий, прокурор не 

мають права ініціювати застосування запобіжного заходу. 

При вирішенні питання про обрання запобіжного заходу, крім наявності 

вищенаведених ризиків, слідчий суддя, суд на підставі наданих сторонами 

матеріалів зобов'язаний оцінити в сукупності всі обставини, у тому числі: 

− вагомість наявних доказів про вчинення підозрюваним, обвинуваченим 

кримінального правопорушення; 

− тяжкість покарання, що загрожує відповідній особі у разі визнання 

підозрюваного, обвинуваченого винуватим у кримінальному правопорушенні, у 

вчиненні якого він підозрюється, обвинувачується; 

− вік та стан здоров'я підозрюваного, обвинуваченого; 

− міцність соціальних зв'язків підозрюваного, обвинуваченого в місці його 

постійного проживання, у тому числі наявність в нього родини й утриманців; 

− наявність у підозрюваного, обвинуваченого постійного місця роботи або 

навчання; 

− репутацію підозрюваного, обвинуваченого; 

− майновий стан підозрюваного, обвинуваченого; 

− наявність судимостей у підозрюваного, обвинуваченого; 

− дотримання підозрюваним, обвинуваченим умов застосованих 

запобіжних заходів, якщо вони застосовувалися до нього раніше; 

− наявність повідомлення особі про підозру у вчиненні іншого 

кримінального правопорушення та інші, передбачені ч. 1 ст. 178 КПК; 

− розмір майнової шкоди, у завданні якої підозрюється, обвинувачується 



особа, або розмір доходу, в отриманні якого внаслідок вчинення кримінального 

правопорушення підозрюється, обвинувачується особа, а також вагомість 

наявних доказів, якими обґрунтовуються відповідні обставини; 

− ризик продовження чи повторення протиправної поведінки, зокрема 

ризик летальності, що його створює підозрюваним, обвинувачений, у тому числі 

у зв’язку з його доступом до зброї. 

Вказані обставини повинні ретельно аналізуватися при вирішенні питання 

про тримання під вартою чи при застосуванні запобіжних заходів щодо 

неповнолітніх, або осіб похилого віку, вагітних жінок, матерів, які мають 

малолітніх дітей чи одиноких матерів тощо. 

У юридичній літературі запропоновано декілька класифікацій запобіжних 

заходів, які здійснюються за різними критеріями. 

1) за видом примусу запобіжні заходи поділяють на: 

− фізично-примусові запобіжні заходи − тримання під вартою, 

затримання, домашній арешт. Ці заходи фізично обмежують особисту свободу 

підозрюваного, обвинуваченого, ізолюючи його від суспільства. Характер 

правообмежень у даному випадку обумовлює необхідність встановлення строку 

дії цих заходів; 

− психолого-примусові запобіжні заходи пов’язані із застосуванням щодо 

підозрюваного, обвинуваченого психічного впливу, який полягає у покладенні 

на них певних обов'язків, пов’язаних із забезпеченням їх належної поведінки і 

можливості застосування більш суворих запобіжних заходів у випадку їх 

невиконання. До цієї групи належать усі інші запобіжні заходи. 

2) залежно від форми досудового розслідування запобіжні заходи можна 

поділяти на: 

− заходи, що застосовуються під час досудового розслідування злочинів (у 

формі досудового слідства) − можуть застосовуватися всі заходи забезпечення 

кримінального провадження; 

− заходи, що застосовуються під час досудового розслідування 

кримінальних проступків (у формі дізнання) − не допускається застосування 

запобіжних заходів у вигляді домашнього арешту, застави або тримання під 

вартою (ст. 299 КПК). 

3) залежно від поширеності дії на тих суб’єктів, щодо яких може бути 

застосовано запобіжні заходи, вони поділяються на: 

− загальні – ті, що застосовуються до всіх суб’єктів кримінального 

провадження (особисте зобов’язання, застава, домашній арешт тощо); 

− спеціальні – ті, що застосовуються до спеціальних суб’єктів − 

неповнолітніх, обмежено осудних осіб (передання їх під нагляд батьків, опікунів 

чи піклувальників, адміністрації виховної дитячої установи, поміщення до 

психіатричного закладу в умовах, що виключають небезпечну поведінку 

обмежено осудних осіб). 
 

2. ЗАГАЛЬНИЙ ПОРЯДОК ЗАСТОСУВАННЯ, ЗМІНИ ТА 

СКАСУВАННЯ ЗАПОБІЖНИХ ЗАХОДІВ 
 

Запобіжні заходи застосовуються: 

− під час досудового розслідування слідчим суддею за клопотанням 

слідчого погодженого з прокурором або за клопотанням прокурора; 

− під час судового провадження – судом за клопотанням прокурора ( ч. 4 



ст. 176 КПК). 

Клопотання слідчого, прокурора про застосування запобіжного заходу 

подається до місцевого загального суду, в межах територіальної юрисдикції 

якого знаходиться орган досудового розслідування, а в кримінальних 

провадженнях      щодо      злочинів,      віднесених      до      підсудності      Вищого 

антикорупційного суду, - до Вищого антикорупційного суду, і повинно містити: 

− короткий виклад фактичних обставин кримінального правопорушення, 

в якому підозрюється або обвинувачується особа; 

− правову кваліфікацію кримінального правопорушення із зазначенням 

статті (частини статті) закону України про кримінальну відповідальність; 

− виклад обставин, що дають підстави підозрювати, обвинувачувати особу 

у вчиненні кримінального правопорушення, і посилання на матеріали, що 

підтверджують ці обставини; 

− посилання на один або кілька ризиків, зазначених у ст. 177 КПК; 

− виклад обставин, на підставі яких слідчий, прокурор дійшов висновку 

про наявність одного або кількох ризиків, зазначених у його клопотанні, і 

посилання на матеріали, що підтверджують ці обставини; 

− обґрунтування неможливості запобігання ризику або ризикам, 

зазначеним у клопотанні, шляхом застосування більш м'яких запобіжних 

заходів; 

− обґрунтування необхідності покладення на підозрюваного, 

обвинуваченого конкретних обов'язків, передбачених ч.5 ст. 194 КПК. 

Застосування запобіжного заходу до кожної особи потребує внесення 

окремого клопотання. 

До клопотання мають бути додані: 

− копії матеріалів, якими слідчий, прокурор обґрунтовує доводи 

клопотання; 

− перелік свідків, яких слідчий, прокурор вважає за необхідне допитати 

під час судового розгляду щодо запобіжного заходу; 

− підтвердження того, що підозрюваному, обвинуваченому надані копії 

клопотання та матеріалів, якими обґрунтовується необхідність застосування 

запобіжного заходу. 

Згідно з вимогами ч.2 ст.184 КПК копія клопотання та матеріалів, якими 

обґрунтовується необхідність застосування запобіжного заходу має надаватися 

підозрюваному, обвинуваченому не пізніше ніж за 3 години до початку розгляду 

клопотання. 

Якщо після подання клопотання про застосування запобіжного заходу 

стали відомі обставини, що виключають обґрунтовану підозру у вчиненні 

особою кримінального правопорушення, чи обставини, що можуть вплинути на 

вирішення судом питання про застосування запобіжного заходу, воно може бути 

відкликаним, зміненим або доповненим згідно з вимогами ст.185 КПК. 

Порядок розгляду клопотання про застосування або зміну запобіжного 

заходу. 

Клопотання про застосування або зміну запобіжного заходу розглядається 

слідчим суддею, судом невідкладно, але не пізніше 72 годин з моменту: 

− фактичного затримання підозрюваного, обвинуваченого; 

− надходження до суду клопотання, якщо підозрюваний, обвинувачений 

перебуває на свободі; 

− подання підозрюваним, обвинуваченим, його захисником до суду 



відповідного клопотання (ст.186 КПК). 

Слідчий суддя, суд після одержання клопотання про застосування 

запобіжного заходу до підозрюваного, обвинуваченого, який перебуває на 

свободі, призначає дату судового засідання і здійснює судовий виклик. 

З метою забезпечення прибуття особи для розгляду клопотання про 

застосування запобіжного заходу ст. 187 КПК передбачає можливість 

здійснення наступних заходів: 

− разом із клопотанням про застосування запобіжного заходу у вигляді 

тримання під вартою слідчий, прокурор може подавати і клопотання про дозвіл 

на затримання підозрюваного, обвинуваченого з метою його приводу; 

− у разі неприбуття підозрюваного, обвинуваченого за судовим викликом 

і відсутності у слідчого судді, суду на початок судового засідання відомостей 

про поважні причини, що перешкоджають його своєчасному прибуттю, слідчий 

суддя, суд має право постановити ухвалу про привід підозрюваного, 

обвинуваченого, якщо він не з'явився для розгляду клопотання щодо обрання 

запобіжного заходу у вигляді застави, домашнього арешту чи тримання під 

вартою, або ухвалу про дозвіл на його затримання з метою приводу, якщо ухвала 

про привід не була виконана. 

Розгляд клопотання про застосування запобіжного заходу відбувається за 

участю прокурора, підозрюваного, обвинуваченого, його захисника (ч. 1 ст. 193 

КПК). 

Слідчий суддя, суд, до якого прибув або доставлений підозрюваний, 

обвинувачений для участі у розгляді клопотання про застосування запобіжного 

заходу, зобов'язаний:  

− роз'яснити його права (мати захисника; знати суть та підстави підозри 

або обвинувачення; знати підстави його затримання; відмовитися давати 

пояснення, показання з приводу підозри або обвинувачення; давати пояснення 

щодо будь-яких обставин його затримання та тримання під вартою; 

досліджувати речові докази, документи, показання, на які посилається прокурор, 

та надавати речі, документи, показання інших осіб на спростування доводів 

прокурора; заявляти клопотання про виклик і допит свідків, показання яких 

можуть мати значення для вирішення питань цього розгляду). 

− вжити необхідних заходів для забезпечення захисником підозрюваного, 

обвинуваченого, якщо останній заявив клопотання про залучення захисника, 

якщо участь захисника є обов'язковою або якщо слідчий суддя, суд вирішить, 

що обставини кримінального провадження вимагають участі захисника. 

За клопотанням сторін або за власною ініціативою слідчий суддя, суд має 

право заслухати будь-якого свідка чи дослідити будь-які матеріали, що мають 

значення для вирішення питання про застосування запобіжного заходу. Будь-які 

твердження чи заяви підозрюваного, обвинуваченого зроблені під час розгляду 

клопотання про застосування запобіжного заходу, не можуть бути використані 

на доведення його винуватості у кримінальному правопорушенні, у вчиненні 

якого він підозрюється, обвинувачується, або у будь-якому іншому 

правопорушенні. 

Під час розгляду клопотання про застосування запобіжного заходу 

слідчий суддя, суд зобов'язаний встановити, чи доводять надані сторонами 

кримінального провадження докази обставини, які свідчать про: 

1) наявність обґрунтованої підозри у вчиненні підозрюваним, 

обвинуваченим кримінального правопорушення; 



2) наявність достатніх підстав вважати, що існує хоча б один із ризиків, 

передбачених у ст. 177 КПК, і на які вказує слідчий, прокурор; 

3) недостатність застосування більш м'яких запобіжних заходів для 

запобігання ризику або ризикам, зазначеним у клопотанні (ч.1 ст. 194 КПК). 

За результатами розгляду клопотання слідчий суддя, суд може прийняти 

одне з таких чотирьох рішень: 

− постановляє ухвалу про відмову в застосуванні запобіжного заходу, 

якщо під час розгляду клопотання прокурор не доведе вищенаведених трьох 

обставин ( наявність обґрунтованої підозри у кримінального правопорушення; 

наявність достатніх підстав вважати, що існує хоча б один із ризиків, 

передбачених у ст. 177 КПК, і на які вказує слідчий, прокурор; недостатність 

застосування більш м'яких запобіжних заходів для запобігання ризику або 

ризикам, зазначеним у клопотанні); 

− може зобов'язати підозрюваного, обвинуваченого прибувати за кожною 

вимогою до суду або до іншого органу державної влади, визначеного слідчим 

суддею, судом, якщо прокурор доведе, що наявна обґрунтована підозра у 

вчиненні підозрюваним, обвинуваченим кримінального правопорушення, але не 

доведе наявність достатніх підстав вважати, що існує хоча б один із ризиків, 

передбачених у ст. 177 КПК, і на які вказує слідчий, прокурор чи недостатність 

застосування більш м'яких запобіжних заходів для запобігання ризикам, 

зазначеним у клопотанні;− застосовує більш м'який запобіжний захід ніж той, 

який зазначений у клопотанні, а також покладає на підозрюваного, 

обвинуваченого обов'язки, передбачені ч. 5 та ч. 6 ст. 194 КПК, якщо при 

розгляді клопотання про обрання запобіжного заходу прокурор доведе 

наявність обґрунтованої підозри у вчиненні підозрюваним, обвинуваченим 

кримінального правопорушення та наявність достатніх підстав вважати, 

що існує хоча б один із ризиків, передбачених у ст. 177 КПК, і на які 

вказує слідчий, прокурор, але не доведе недостатність застосування більш 

м'яких запобіжних заходів для запобігання ризику або ризикам, зазначеним у 

клопотанні; 

− постановляє ухвалу про застосовування запобіжного заходу відповідно 

до поданого клопотання. 

Кримінальний процесуальний кодекс визначає певні особливості щодо 

обрання запобіжних заходів, не пов'язаних з триманням під вартою. Так, 

відповідно до ч.5 ст. 194 КПК, якщо під час розгляду клопотання про обрання 

запобіжного заходу, не пов'язаного з триманням під вартою, прокурор доведе 

наявність всіх обставин, передбачених ч. 1 ст. 194 КПК, слідчий суддя, суд 

застосовує відповідний запобіжний захід, зобов'язує підозрюваного, 

обвинуваченого прибувати за кожною вимогою до суду або до іншого 

визначеного органу державної влади, а також виконувати один або кілька 

обов'язків, необхідність покладення яких була доведена прокурором, а саме: 

1) прибувати до визначеної службової особи із встановленою 

періодичністю; 

2) не відлучатися із населеного пункту, в якому він зареєстрований, 

проживає чи перебуває, без дозволу слідчого, прокурора або суду; 

3) повідомляти слідчого, прокурора чи суд про зміну свого місця 

проживання та/або місця роботи; 

4) утримуватися від спілкування із будь-якою особою, визначеною 

слідчим суддею, судом або спілкуватися з нею з дотриманням умов, визначених 



слідчим суддею, судом; 

5) не відвідувати місця, визначені слідчим суддею, судом; 

6) пройти курс лікування від наркотичної або алкогольної залежності; 

7) докласти зусиль до пошуку роботи або для навчання; 

8) здати на зберігання до відповідних органів державної влади свій 

паспорт (паспорти) для виїзду за кордон, інші документи, що дають право на 

виїзд з України і в'їзд в Україну; 

9) носити електронний засіб контролю. 

Новелою для кримінального процесу є можливість застосування 

електронних засобів контролю. Так, відповідно до вимог ст. 195 КПК 

застосування електронних засобів контролю полягає у закріпленні на тілі 

підозрюваного, обвинуваченого пристрою, який дає змогу відслідковувати та 

фіксувати його місцезнаходження. Такий пристрій має бути захищений від 

самостійного знімання, пошкодження або іншого втручання в його роботу з 

метою ухилення від контролю та сигналізувати про спроби особи здійснити такі 

дії. При цьому не допускається застосування електронних засобів контролю, які 

суттєво порушують нормальний уклад життя особи, спричиняють значні 

незручності у їх носінні або можуть становити небезпеку для життя та здоров'я 

особи, яка його використовує.  

Ухвала суду, слідчого судді щодо застосування запобіжного заходу 

підлягає негайному виконанню після її оголошення. Втім, ухвала слідчого судді, 

суду про застосування запобіжного заходу у вигляді домашнього арешту, 

тримання під вартою або відмову в їх застосуванні може бути оскаржена в 

апеляційному порядку. 

Запобіжний захід діє, доки в ньому не відпаде необхідність. Втім, 

законодавець в певних нормах визначає строк дії запобіжного заходу. 

Так, строк дії ухвали слідчого судді, суду про тримання під вартою або 

продовження строку тримання під вартою не може перевищувати шістдесяти 

днів (ч.1 ст.197 КПК), а в разі його продовження − не більше 6 місяців (у 

кримінальному провадженні щодо злочинів невеликої або середньої тяжкості) 

чи 12 місяців (у кримінальному провадженні щодо тяжких або особливо тяжких 

злочинів). 

Строк дії ухвали слідчого судді про тримання особи під домашнім 

арештом не може перевищувати 2 місяців, у разі необхідності може бути 

продовжений в межах строку досудового розслідування, але не більше 6 місяців. 

Строк дії покладених на підозрюваного, обвинуваченого обов’язків, 

визначених ч. 5 та ч. 6 ст. 194 КПК, − не більше 2 місяців. По закінченні цього 

строку ухвала про застосування запобіжного заходу в цій частині зобов’язань 

припиняє свою дію і обов'язки скасовуються. Даний строк може бути 

продовжений за клопотанням прокурора (ч.7 ст. 194 КПК). 

Зміна чи скасування запобіжного заходу. Якщо в ході кримінального 

провадження змінюються підстави застосування запобіжного заходу, а також 

обставини, які враховуються при його обранні, він може бути скасований або 

замінений на інший запобіжний захід − більш або менш суворий. 

Запобіжний захід може бути змінено, якщо: 

– його обрано необґрунтовано чи незаконно, але є підстави для обрання 

іншого заходу; 

– суттєво змінилися обставини, що їх було взято до уваги при обранні 

запобіжного заходу (наприклад, змінилася кваліфікація кримінального 



правопорушення, стан здоров’я обвинуваченого). 

При чому, такі обставини можуть виникнути як після прийняття 

попереднього рішення про застосування запобіжного заходу, так і могли 

існувати під час прийняття попереднього рішення про застосування запобіжного 

заходу, але про які слідчий, прокурор на той час не знав і не міг знати. 

Зміна запобіжного заходу здійснюється за результатами розгляду 

клопотання, з яким до слідчого судді, суду можуть звернутися: 

− прокурор, слідчий за погодженням з прокурором − щодо зміни 

запобіжного заходу, в тому числі щодо скасування, зміни або покладення 

додаткових обов'язків, передбачених ч. 5 ст. 194 КПК, чи про зміну способу їх 

виконання (ст. 200 КПК); 

− підозрюваний, обвинувачений, до якого застосовано запобіжний захід, 

його захисник − щодо зміни запобіжного заходу, в тому числі щодо скасування 

чи зміни додаткових обов'язків, передбачених ч.5 ст. 194 КПК та покладених на 

нього слідчим суддею, судом, чи про зміну способу їх виконання (ст.201 КПК). 

Дане клопотання має бути розглянуте слідчим суддею, судом протягом 3 

днів з моменту його одержання. Слідчий суддя, суд має право залишити без 

розгляду клопотання про зміну запобіжного заходу, яке подане раніше 30 днів з 

дня постановлення попередньої ухвали про застосування, зміну або відмову у 

зміні запобіжного заходу, якщо у ньому не зазначені нові обставини, які не 

розглядалися слідчим суддею, судом. 

Запобіжний захід негайно припиняє свою дію (вважається скасованим) 

після: 

− закінчення строку дії ухвали про обрання запобіжного заходу; 

− ухвалення виправдувального вироку; 

− закриття кримінального провадження (ст.203 КПК). 


